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Wstep

Prezentowana rozprawa nie jest monografig literatury stosowanej,
nie jest tez pracg z zakresu genologii. Jest to monografia problemu.
Moj cel stanowi analiza nastepujacych konceptualizacji, jakie zosta-
ty zapisane w miedzywojennych pismach trojga polskich badaczy
(Romana Ingardena, Stefanii Skwarczynskiej, Konstantego Troczyn-
skiego): wplywu materialno$ci $wiata na to, co symboliczne; trybow
referencji w gatunkach literatury stosowanej; materialnosci $wiata
realnego, do ktdrej gatunki te miatyby sie odnosi¢, ktérej poznanie
zakladajg. Stad dokonane ponizej rekonstrukcje zatozen literaturo-
znawczych i estetycznych, ale takze filozoficznych (metafizycznych,
ontologicznych oraz epistemologicznych), jakie legly u podstaw kon-
cepcji, ktore za Skwarczynska okreslam mianem , literatury stosowa-
nej”. Prezentuje tym samym jeden z istotnych probleméw, z ktory-
mi borykalo sie powstajace nowoczesne literaturoznawstwo polskie.
Z tego wzgledu podejmuje zagadnienia jezyka potocznego i dyskur-
sywnego (Roman Ingarden, Stefania Skwarczynska), reprezentacji fi-
guratywnych (Roman Ingarden, Wiktor Szktowski, Stefania Skwar-
czynska, Konstanty Troczynski), nazw, sagdow i quasi-sagdow (Roman
Ingarden), wreszcie nienaocznego wymiaru poje¢ (Konstanty Tro-
czynski). Podjecie zagadnienia wpltywu pozasymbolicznej material-
nosci na to, co symboliczne, oraz mechanizméw referencji (intere-
sujg mnie oba kierunki tych wektoréw) wymusito przeprowadzenie
analiz nizszych, bardziej prymarnych warstw organizacji formalnej
dziet literatury stosowanej, anizeli te, ktore opisuje stylistyka czy na-
uka o kompozyciji.

Z dwoch kontekstow, wobec ktorych ,,ustawiata si¢” polska na-
uka o literaturze w dwudziestoleciu miedzywojennym: lingwistyki
(Jan Baudouin de Courtenay, Ferdinand de Saussure, Karl Biihler)
i filozofii, wplyw pierwszego dal si¢ odczué stosunkowo p6zno, w za-
sadzie dopiero w latach trzydziestych. Nie wobec niego okreglali sie
tez moi bohaterowie: Ingarden, Skwarczynska i Troczynski. Dlate-
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go nie stanowi on przedmiotu moich zainteresowan'. Wczesniej role
formotwdrcza wobec teorii literatury odgrywata filozofia. W niej tez
szukali konceptualnego, metodologicznego, a czasem i §wiatopogla-
dowego oparcia badacze, ktérych poglady rozpatruje. Dlatego takze,
zgodnie zresztg z formulg Skwarczynskiej, iz ,,teoria rodzaju jest jego
filozofig™?, skupiam si¢ na wydobyciu filozoficznych zatozen i konse-
kwenciji ich stanowisk.

Ingarden, Skwarczynska i Troczynski, wyzwalajac sie z pozyty-
wistycznego $wiatopogladu oraz modelu badan literackich, korzy-
stali z ustalenn modernistycznej filozofi, przejmujac jednoczeénie jej
problemy. Zapewne dlatego w ich pismach mozna wyczytaé podob-
ne w pewnej mierze przeswiadczenia, nader zresztg specyficzne na
tle innych aktywnych wowczas porzagdkéw myslowych i metodolo-
gicznych. Ta zbieznos¢ pozwala na zestawienie obok siebie ich roz-
praw. Pod tym wzgledem monografia jest probg odpowiedzi na od-
czuwang potrzebe reorientacji $wiadomosci wspdtczesnej polskiej
teorii literatury w odniesieniu do jego wiasnej historii.

W 1931 roku zostaly wydane: Ingardena Das literarische Kunst-
werk (Halle 1931), Skwarczynskiej O pojecie literatury stosowanej
(»Pamietnik Literacki” 1931, z. 1, s. 1-24) oraz Troczynskiego Roz-
prawa o krytyce literackiej (Poznan 1931)°. Wszystkie trzy publika-
cje odbily sie glosnym echem w malym $wiatku literaturoznawcow,
wszystkie trzy wniosly niebagatelny wklad w dwczesne rozwaza-
nia teoretycznoliterackie, krytycznoliterackie oraz estetyczne, a tak-
ze wyznaczyly pole do dalszych poszukiwan i dociekan. O doborze
materialu w pracy zawazyl zatem nie tylko - zawsze przeciez przy-
padkowy - sam moment publikacji, ale takze znamiennos¢ (w $ro-

1

Zob. L. Wrobel, Migdzy fenomenologig a strukturalizmem, w: Teoria literatury
w Swietle jezykoznawstwa, red. M. Cyzman, A. Skubaczewska-Pniewska, Torun
2011, S. 85-104.

S. Skwarczynska, O kryterium dla oceny estetycznej listu oparte na analizie kry-
teriéw literatury stosowanej, w: eadem, Teoria listu, oprac. E. Feliksiak, M. Les,
Biatystok 2006, s. 21.

Wskazuje te koincydencje takze Stanistaw Dabrowski we wstepie do pierwszego
tomu prac wybranych Konstantego Troczynskiego. S. Dabrowski, Z zagadnieti
doktryny literaturoznawczej Konstantego Troczynskiego, w: K. Troczynski, Pisma
wybrane, oprac. S. Dabrowski, t. 1, Krakéw 1997, s. 7.
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dowisku macierzystym) i trwalo$¢ (w nastepnych pokoleniach)
przyjmowanych przez wymienionych badaczy zalozen i formulowa-
nych konkluzji.

Postulowane na poczatku lat trzydziestych XX wieku ujecia
struktury dziel naukowych (Ingarden), gatunkoéw literatury stoso-
wanej (Skwarczyniska)!, monografii, recenzji krytycznoliterackich
i reportazu, ale réwniez szeroko rozumianej literatury faktu, ktorej
realizacje mozna odnalez¢ takze posrdd lirycznych i epickich teks-
tow literackich (Troczynski), wskazuja na podejmowanie prob wy-
pracowania takich algorytméw poznania oraz zbudowania warun-
kow takiej wiedzy, ktére unikng z jednej strony ergocentrycznego
formalizmu w badaniach literaturoznawczych (Manfred Kridl) czy
tez — szerzej t¢ kwestie ujmujac — uznania prymatu apriorycznych
kategorii intelektu (neokantyzm, fenomenologia Edmunda Husserla),
z drugiej za$ zsubiektywizowanej, idiosynkratycznej hermeneutyki
badz paradygmatdw rozpuszczajacych podmiotowosé w strumieniu
wrazen (empiriokrytycyzm Richarda Avenariusa). Pierwsze zacho-
wujg pewno$¢ osigganej wiedzy naukowej, tracgc zarazem pewno$¢
istnienia $wiata pozadyskursywnego lub pozaintelektualnego (nie sa
to do konca porzadki zbiezne®). Drugie z kolei, dochowujac wierno-

4 Tylko Stefania Skwarczynska sposrdd tego grona postugiwata si¢ pojeciem ,,li-

teratury stosowanej”. Przyjete jednak przez Romana Ingardena i Troczynskie-
go definicje spelniajg kryteria wysuniete w pismach autorki Teorii listu. Z tego
wzgledu obejmuje pojeciem , literatura stosowana” i dzieta naukowe w ujeciu
polskiego fenomenologa, i gatunki krytycznoliterackie opisywane przez po-
znanskiego teoretyka. Wyjatek stanowi w tym kontekscie szeroko rozumiana
przeze mnie literatura faktu, tzn. taka, ktéra zachowuje faktycznos¢ w mate-
rialnosci tworzywa jezykowego (w jego figuratywnosci, ale i organizacji skla-
dniowej); w $lad za Troczyniskim opisuje w ten sposob proze poetycka Bruno-
na Schulza, sam za$ poznanski teoretyk umiescitby tutaj takze proze Zbigniewa
Unitowskiego oraz poezje Wojciecha Baka.

> Rozroéznienie to ujmuje w $lad za jego konceptualizacjami dostrzegalnymi m.in.
w niemieckiej filozofii w czwartej i piatej dekadzie XX wieku. Rozmaite for-
my symboliczne (jezyk, sztuka, mit) s3 formami kultury, ale to nie znaczy, ze
mozna je utozsamia¢ z porzadkiem poznajgcego intelektu, rozumowych wgla-
déw, z immanencjg noesis. Pisal o tym m.in Ernst Cassirer w 1940 roku. Zob.
E. Cassirer, Studium pierwsze. Przedmiot nauki o kulturze, w: idem, Logika nauk
o kulturze, przel. P. Parszutowicz, Kety 2011, s. 50-53.
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$ci materialnemu, faktycznemu $wiatu, jednocze$nie rezygnuja z in-
tersubiektywnej i obiektywnej pewnosci badan oraz osigganych wy-
nikéw poznawczych.

Przyjety przeze mnie porzadek dociekan zostal wyznaczony do
pewnego stopnia przez sam przedmiot rozwazan (to znaczy przez
trzy autorskie sposoby konceptualizacji literatury stosowanej), ale
okreslajg go takze dwie funkcjonalizowane kategorie: hylé i noesis.
Pierwsza, bedaca pochodng Arystotelesowskich dociekan nad mate-
rig, jest dla mnie emblematem materialnej, faktycznej rzeczywisto-
$ci, druga odsyta do sfery ratio, do rozumowo narzucanych $wiatu
faktycznemu uporzadkowan, form, schematéw. Hylé to domena rze-
czy materialnych, to res extensa. Noesis to agregat zdematerializowa-
nych przedmiotéw intelektualnego, racjonalnego poznania, nawet
zespot apriorycznych kategorii intelektu (res cogitans, czyste, trans-
cendentalne Ja). Aplikacja obu kategorii pozwala zaprezentowac
modernistyczne ujecie zagadnienia dualizmu podmiotowo-przed-
miotowego w realizacji trojga polskich badaczy.

Dobdr termindw, poje¢ i kategorii badawczych nigdy nie jest
jednoplaszczyznowy, wszystkie funkcjonuja bowiem w obrebie
konkretnych pojeciowych, kategorialnych konfiguracji. Stad wraz
z przyjeciem realistycznego zalozenia o istnieniu materialnej trans-
cendencji, ktorg okreslam mianem hylé, musi is¢ w parze uwzgled-
nienie zagadnienia faktycznosci tego, co po prostu niekonieczne
(w odréznieniu od koniecznosci implikowanej przez rozmaite syste-
my wiedzy apriorycznej), uwzglednienie cielesnej, biologicznej cha-
rakterystyki podmiotu poznajacego (dzoe), ewentualnego oporu,
jaki aktom woli stawia samoistna materialnos¢, oraz kwestii ewen-
tualnego dostepu do sfery pozadyskursywnej. Nie idzie mi wigc o to
jedynie, by konceptualizacje literatury stosowanej wyjasnia¢ w per-
spektywie dwoch kategorii, lecz by okazaly si¢ one funkcjonalne przy
rozwazaniu konkretnego, bardzo szczegétowego problemu - zagad-
nienia wplywu transcendentnej materialno$ci na to, co symboliczne,
oraz referencjalnosci okreslonych gatunkow.

Ingarden, Skwarczynska i Troczynski — to moja teza — starajg sie
wymkna¢ koniecznosci jednoznacznego opowiedzenia za ktéryms
z dwdch zarysowanych powyzej stanowisk. Zasade ,,albo — albo” za-
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stepuja zasadg ,,i — i Dazg do zdobycia wiedzy pewnej, do zbudowa-
nia takich metodologii, ktdre spelniaja wymogi tradycyjnej, zachod-
niej, scjentystycznie pojmowanej épistéme. Zarazem jednak caly ich
wysitek naukowy jest skoncentrowany na umozliwieniu dotarcia do
materialnych rzeczy tego $wiata i zachowaniu wlasciwej im osnowy
ontologicznej w obrebie samych doswiadczen poznawczych, a takze
konkretnych ich wynikéw. Chcg te dwie strony: podmiot ze szkiel-
kiem i okiem narzedzi badawczych oraz samoistng bytowo, trans-
cendentng, materialng rzeczywisto$¢, zachowa¢ we wzajemnym, ge-
netycznym uwikianiu.

Tlustracjg postawionej tezy niech beda dwie definicje: dialo-
gu i rozmowy. Pierwsza, autorstwa Janusza Stawinskiego, pochodzi
ze Stownika terminéw literackich: ,Dialog I — rozmowa, zesp6l wy-
powiedzi co najmniej dwoch oséb na okreslony temat. Dla d. cha-
rakterystyczna jest wymienno$¢ rél nadawcy i odbiorcy wérdd jego
uczestnikow™®. Druga definicja, pidra Stefanii Skwarczynskiej, wy-
drukowana zostata w Sfowniku rodzajow i gatunkoéw literackich:

Rozmowa — w najprostszym rozumieniu sfowa ,,ustna wymiana zdan
miedzy przynajmniej dwiema osobami” - jest jednym z przejawdéw
spolecznej natury cztowieka, czastkg sktadows i — réwnocze$nie — wy-
razem Zycia’.

Stawinski dialog (zréwnany w hasle z rozmowa) traktuje jako model
i element interpersonalnej komunikacji, w ramach ktérej podmiot
mowiacy i adresat to pozycje komunikacyjne na zmiane przypisy-

6 7. Stawinski, Dialog I, w: Stownik terminéw literackich, red. J. Stawinski, Wroc-

faw 2002, s. 98.

S. Skwarczynska, Rozmowa, w: Stownik rodzajow i gatunkéw literackich, red.
G. Gazda, S. Tynecka-Makowska, Krakéw 2006, s. 651. Nalezy zwrdci¢ uwa-
ge, iz w samym Stowniku jest tez osobne hasto poswiecone dialogowi: A. M. Ko-
mornicka, Dialog, w: ibidem, s. 162-169. Interesujg mnie pisma miedzywojenne
trojga polskich badaczy, stad przedmiotem analiz w tej ksigzce nie jest opub-
likowany przez Skwarczyniska po wojnie projekt stownika rodzajéw literackich
(S. Skwarczynska, Projekt stownika rodzajéw literackich, ,Sprawozdania z Czyn-
noéci i Posiedzen Lodzkiego Towarzystwa Naukowego” 1947, nr 1). Zob. tez: R. Sendy-
ka, Stownik rodzajéw i gatunkow literackich, ,Teksty Drugie” 2009, nr 3, s. 152-161.
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wane rozmoéwcom. Wsrod determinujacych charakter dialogu (roz-
mowy) czynnikéw teoretyk wymienia aspekt dramatyczny (rezul-
tat konfrontacji réznych punktéw widzenia), sytuacyjny (zwiazany
z przedmiotowymi i psychologicznymi okolicznosciami okreslonej
komunikacji) oraz semantyczny (repliki nieustannie nawzajem sie
dookreslaja, interpretuja oraz reinterpretuja). Skwarczynska z ko-
lei zwykla rozmowe uznaje za ,,zjawisko zycia potocznego” Badacz-
ka wykorzystuje w hasle filozoficzne pojecie ,zycia’, zaczerpniete
z pism Wilhelma Diltheya. Stawiniski opisuje formalne elementy ko-
munikacji bezpo$redniej oraz status nadawczo-odbiorczy jej uczest-
nikéw. Natomiast Skwarczynska wprowadza zarazem pewne zaloze-
nia o charakterze co najmniej metafizycznym (pojecie ,zycia” odsyla
do zagadnien zwiazanych z realnoscig jako samoistng bytowo trans-
cendencja, w ktorej czlowiek jest zanurzony). Tym samym autorka
Wstepu do nauki o literaturze pozwala usytuowac¢ sformutowang de-
finicje w sasiedztwie tych stanowisk filozoficznych, ktére podejmuja
analogiczne zagadnienia (jak obecno$¢ samoistnego, materialnego
$wiata, status strumienia zycia) — umieszcza je w perspektywie typo-
wo modernistycznego $wiatopogladu, ktéry musi by¢ uwzglednio-
ny przy analizie tak konceptualizowanych gatunkdw literatury sto-
sowanej.

Porzadek wywodu prowadzonego w ponizszych rozdziatach jest
nastepujacy: w rozdziale 1 szkicuje rame konceptualng zapropono-
wanej w nastepnych partiach pracy interpretacji pism trojga pol-
skich badaczy. Kategorie, pojecia, terminy i metafory, ktdre zostaja
w nim sfunkcjonalizowane (hylé, materia, zycie, faktyczno$¢, ptyn-
nos$¢, mrok, chaos, noesis, $wiatlo, rozum, intuicja), beda powraca¢
w nastepnych czesciach pracy w rozmaitych konfiguracjach oraz
w réznych definicjach. Rozdzialy 2—4 sa poswigcone analizie pism
poszczegélnych badaczy: Ingardena, Skwarczynskiej oraz Troczyn-
skiego. Zakonczenie pelni funkcje podsumowania. Dociekania pro-
wadze trzytorowg Sciezka. Po pierwsze, podejmuje kwestie metafi-
zycznych oraz ontologicznych przestanek w pismach interesujacych
mnie badaczy. Metafizyke pojmuje w $§lad za Romanem Ingardenem
jako (implikujacy mozliwos¢ jednostkowego doswiadczenia) porza-
dek poznawania faktycznej rzeczywistosci, domeny hylé. Ontologia
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to w tym kontekscie formalna nauka o bycie. W analizowanych roz-
prawach staram si¢ wskaza¢ rozmaite napiecia miedzy tymi dwoma
porzadkami myslowymi: metafizycznym i formalnym. Pisma trojga
polskich badaczy stanowig bowiem $wiadectwo wysitkow koncep-
tualnego utrzymania materialno$ci oraz samoistnosci bytowej tego,
co transcendentne. W kazdym z kolejnych rozdzialow jako pierwsze
stawiam pytanie o sposob istnienia §wiata zewnetrznego, na ktore
odpowiedz jest zawarta w analizowanych pracach. Po drugie, oma-
wiam sposoby konceptualizacji podmiotu poznajacego. W poszcze-
golnych rozdziatach dowodze, ze Ingarden, Skwarczynska oraz Tro-
czynski kladg de facto nacisk na konieczno$¢ uwzglednienia obu
wymiaréw ludzkiej egzystencji: materialnego (cielesnego) oraz inte-
lektualnego (dyskursywnego). Po trzecie, dopiero na powyzszym tle
umieszczam rekonstrukcje sposobdéw konceptualizacji szeroko po-
jetej literatury stosowanej. Moim celem jest wydobycie wskazanych
powyzej filozoficznych zalozen i konkluzji oraz wykazanie, ze ich re-
zultatem stawaly sie konkretne tezy teoretycznoliterackie. Literatura
stosowana w ujeciu kazdego z prezentowanych badaczy odsyta bo-
wiem do domeny hylé, zaklada dostep do transcendentnej sfery ma-
terialnego bytu czy po prostu do sfery zycia. W ten tez sposéb podej-
muje¢ fundamentalne kwestie: wptywu materialnego zewnetrza na
formy symboliczne oraz referencjalnosci dziet nalezacych do okres-
lonych gatunkéw literatury stosowanej (rozpraw naukowych, mono-
grafii krytycznoliterackich, listu, rozmowy).

Kwintylian pisal, ze dwie jako$ci wspottworza istote kazdego
jezyka i ostatecznie w jezyku mamy do czynienia z wyborem mie-
dzy przesunieciami syntaktycznymi a kondensacjami semantyczny-
mi. Pojecie ,,przesunig¢ syntaktycznych” obejmuje elipse, pleonazm,
powtdrzenie, hyperbaton i syllepsis - Roman Jakobson przypi-
sal je pdzniej metonimii. Z kolei pojecie ,kondensacji semantycz-
nych” obejmuje metafore, katachreze, alegorie, metonimie, synek-
doche i antonomazje — Jakobson przypisal je metaforze®. Rzymski

8 R Jakobson, Dwa aspekty jezyka i dwa typy zaktdceti afatycznych, przel. L. Za-

wadowski, w: idem, W poszukiwaniu istoty jezyka, wyb. red. M. R. Mayenowa,
t. 1, Warszawa 1989, s. 150-175.





