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Przedmowa

Przedmiotem tej ksigzki jest relacja umystu do $wiata. Podejmuje
w niej probe rozwinigcia filozoficznej idei, ktéra lezy u podstaw ca-
tej nowozytnej teorii poznania i glosi, Ze nasz kontakt poznawczy ze
$wiatem nie jest bezposredni, lecz zaposredniczony za pomocg we-
wnetrznych, umyslowych reprezentacji tego $wiata. Pragne tu prze-
kona¢ czytelnika do trzech twierdzen. Po pierwsze, wspomniana
idea moze by¢ w sposéb precyzyjny wyrazona w kontekscie kogni-
tywistyki, czyli interdyscyplinarnej nauki, w ktérej (migdzy innymi)
filozofowie, neuronaukowcy, psychologowie, specjalisci od sztucz-
nej inteligencji oraz jezykoznawcy podejmuja wspdlny wysitek, aby
dostarczy¢ stricte naukowego (naturalistycznego) wyjasnienia zdol-
nosci poznawczych i umystowych. Daze do pokazania, jak pojecie
reprezentacji mentalnych (umystowych), majace przeciez czysto fi-
lozoficzny rodowdd, moze odegra¢ role w wysitkach badawczych
kognitywistow. Po drugie, staram sie pokaza¢, ze — wbrew twierdze-
niom bronionym przez wspolczesnych antyreprezentacjonistow —
reprezentacje nie tylko moga odgrywac role w kognitywistycznych
wyjasnieniach, ale takze ze taka role w istocie odgrywaja. Po trzecie,
probuje broni¢ twierdzenia, Ze reprezentacje postulowane przez ko-
gnitywistow w zasadniczym stopniu r6znig si¢ od stanow, takich jak
przekonania, pragnienia, intencje, oczekiwania czy watpliwosci - sto-
wem, od stanow reprezentacyjnych, za pomocg ktérych zwykli lu-
dzie wyjasniaja wlasne oraz cudze dziatania w ramach codziennych
interakcji spotecznych. Jesli mam racje, to zardwno istnienie stanow
tego ostatniego rodzaju, jak i warto$¢ wyjasniania dziatan przez od-
wolanie sie do nich, s3 w duzym stopniu niezalezne od tego, co ko-
gnitywisci odkryja na poziomie wewnetrznych, neuronalnych czy
neuroobliczeniowych mechanizmdéw poznawczych.

Piszac te ksigzke, staratem sie pogodzi¢ teoretyczne zaawanso-
wanie bronionych twierdzen z dostepnoscia mojego wywodu dla
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niespecjalistow. Mam wiec nadzieje, Ze cho¢ ta publikacja jest po-
zbawiona jakichkolwiek uproszczen, to bedzie ona zrozumiata dla
studentow kognitywistyki lub filozofii oraz dla pracownikéw akade-
mickich - zaréwno przedstawicieli humanistyki, jak i nauk szczego-
towych - ktoérzy co prawda filozofii lub kognitywistyki na co dzien
nie uprawiajg, jednak sg zainteresowani problematyka sytuujaca
sie na pograniczu tych dziedzin. Bedzie mi niezwykle milo, jesli ta
ksigzka okaze si¢ przystepna i ciekawa przynajmniej dla czesci od-
biorcéw, ktdrzy nie paraja si¢ profesjonalnie nauka.

Przedstawione tu twierdzenia, argumenty oraz rekonstrukcje
i analizy mysli innych autoréw stanowig rezultat badan nad proble-
mem reprezentacji, jakie podejmowalem w trakcie ostatnich kilku
lat pod kierunkiem prof. Urszuli Zeglers w Zakladzie Kognitywistyki
i Epistemologii Instytutu Filozofii UMK. Badania prowadzilem tez
w Stanach Zjednoczonych na Rutgers University, gdzie mogtem spe-
dzi¢ sze$¢ miesiecy dzigki stypendium przyznanemu mi przez Pol-
sko-Amerykanska Komisje Fulbrighta.

Zardéwno na rozwoj bronionych tu pomystow filozoficznych, jak
i na powstanie tej ksigzki wplyneto wiele osdb, ktérym jestem nie-
zmiernie wdzigczny. Szczegdlnie wiele zawdzigczam wspomnianej
juz prof. Zeglen. Nie tylko byta ona promotorka mojej pracy doktor-
skiej, na ktdrej opiera si¢ ta ksigzka, ale wczesniej, jeszcze w trakcie
studiow magisterskich, wprowadzala mnie w problematyke filozo-
fii umystu i kognitywistyki jako moj tutor w ramach Miedzywydzia-
towych Indywidualnych Studiéw Humanistycznych na UMK. Pani
Profesor, dziekuje za nauke, pomoc i wsparcie przez te wszystkie lata.

Dziekuje tez innym pracownikom Zakladu Kognitywistyki
i Epistemologii IF UMK, dr. Tomaszowi Komendzinskiemu oraz
dr Anicie Pacholik-Zuromskiej, za udziat w seminariach doktorskich
poswigconych dyskusji moich pomystéw. Doktorowi Komendzinskie-
mu zawdzieczam dodatkowo udostepnienie mi catego stosu anglo-
jezycznych ksigzek, ktorych lektura odcisneta pozytywne pietno na
prowadzonych przeze mnie badaniach. Chce wyrazi¢ wdzigcznos¢
(sila rzeczy w jezyku, ktérego on nie zna) prof. Alvinowi Goldmano-
wi, ktéry byt dla mnie niezwykle pomocnym - przede wszystkim na-
ukowo, ale tez pozanaukowo - opiekunem w trakcie mojego pobytu
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na Rutgers University. Dziekuje tez prof. Marcinowi Mitkowskiemu
za wyrazone przy réznych okazjach uwagi krytyczne do pewnych
moich pomystéw filozoficznych, jak rowniez za to, ze tuz po tym, jak
obronitem doktorat, zaproponowal mi odbycie pod jego naukowym
okiem stazu podoktorskiego w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN.

Osobne podziekowania sktadam Ani Karczmarczyk oraz (kiedy
pisze te stowa, juz doktorowi) Przemkowi Nowakowskiemu, moim
przyjaciolom, z ktérymi przez lata dzielitem doktorancki los. Jestem
im wdzieczny za godziny dyskusji — cho¢ trzeba uczciwie przyznac,
czesto schodzacych na tematy pozanaukowe - i za wsparcie w mo-
mentach zwatpienia.

Ksigzka ta miafa az czterech recenzentéw. Jej pierwotna wer-
sja, ktora byta moja pracg doktorska, zostala zrecenzowana przez
prof. Roberta Pilata i prof. Roberta Poczobuta. Kolejna, poprawiona
wersja zostala oceniona przez dwoch anonimowych recenzentéw dla
Rady Wydawniczej programu Monografie Fundacji na rzecz Nauki
Polskiej. Kazda z recenzji byta zarazem zyczliwa, jak réwniez pelna
niezwykle cennych uwag krytycznych, dzigki ktérym mogtem zna-
czaco uzupelnié, poprawic¢ i wzbogacic te ksigzke. Wszystkim czte-
rem recenzentom serdecznie dziekuje.

Pragne tez wyrazi¢ wdzigczno$¢ Pani Magdalenie Bizior-Dom-
browskiej oraz Panu Kamilowi Dzwinelowi za pomoc korektorska i je-
zykowg w trakcie przygotowywania publikacji do druku.

Chcialbym wreszcie podzigkowa¢ mojej rodzinie. W trakcie
pracy nad doktoratem bedacym podstawsa tej ksigzki, moja narze-
czona, Emilia, stala si¢ moja Zona. Jestem jej wdzieczny za to, jak sys-
tematycznie wspierala mnie na duchu w trakcie pisania oraz za to,
jak dzielnie znosila fakt, ze nawet kiedy nie pisatem, moje mygli zbyt
czesto wedrowaly w kierunku problemu reprezentacji mentalnych.
Dzigkuje moim rodzicom, Danucie i Grzegorzowi, za stworzenie mi
warunkow zycia, w ktdrych moglem swobodnie rozwija¢ swoje pasje
i zainteresowania. Ostatecznie to im zawdzieczam fakt, ze moglem
zajac sie pracg naukows.



Wstep

Jedna z waznych idei sformutowanych przez Wilfrieda Sellarsa jest
rozréznienie na ,,naukowy” oraz ,manifestujacy si¢” obraz §wiata
(Sellars 1963). Pierwszy z nich przedstawia ,,atomy w prozni’: to wi-
zja $wiata wylaniajaca sie¢ z najlepiej uzasadnionych teorii i modeli
z zakresu nauk szczeg6élowych. Drugi natomiast to ,,zdroworozsad-
kowa” wizja zawarta w potocznym, codziennym ogladzie $wiata.
Ten ostatni obraz przedstawia $wiat jako wypelniony obiektami, re-
lacjami i wiasnosciami, ktore na ogdt nie widniejg w obrazie nauko-
wym. Obiekty codziennego doswiadczenia sg chociazby, w przeci-
wienstwie do obiektow, o ktérych méwi fizyka, kolorowe. Co wiecej,
$wiat przedstawiony w obrazie manifestujacym sig jest takze wypel-
niony bytami szczegdlnego rodzaju, dla ktdrych, jak si¢ wydaje, nie
ma miejsca w obrazie naukowym: $wiadomymi, myslacymi pod-
miotami, zyjacymi w $wiecie norm, a nie jedynie przyczyn. Wedlug
Sellarsa uzgodnienie tych dwdch fundamentalnie réznych i pozor-
nie niekompatybilnych obrazéw stanowi centralne wyzwanie filo-
zofii. Filozofowie powinni dazy¢ do stworzenia synoptycznej wizji
pokazujacej, jak mozna utrzymywac realnos¢ $wiata zamieszkiwa-
nego przez ludzi w ich codziennym doswiadczeniu - $wiata koloro-
wych przedmiotéw fizycznych, norm spofecznych i podmiotéw sta-
néw mentalnych - pozostajgc jednoczesnie realista wzgledem wizji
zawartej w obrazie naukowym.

Jak zostalo zaznaczone, jeden z elementéw wchodzacych w sktad
obrazu manifestujgcego si¢ stanowi idea, ze $wiat jest pefen specy-
ficznych istot — posiadaczy umystéw. Obraz ten zawiera tez okreslo-
ng wizje tego, na czym polega posiadanie umystu czy tez bycie pod-
miotem stanéw mentalnych. Wizja ta przedstawia ludzi jako istoty,
ktérych dzialania sg kierowane stanami charakteryzujacymi sie, mie-
dzy innymi, intencjonalnoscig. Stany te — do ktorych naleza przeko-
nania, pragnienia, intencje, oczekiwania oraz inne tak zwane posta-
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wy propozycjonalne — posiadaja tresci czy tez reprezentujg okreslone
stany rzeczy. Ludzie dzialajg przeciez na podstawie tego, ze sqdzg, iz
rzeczy maja sie tak, a nie inaczej, przy czym czasem sadzg oni niepo-
prawnie, czyli postugujg si¢ reprezentacjami btednymi. Zrozumie-
nie tego faktu nie wymaga formalnej edukacji psychologicznej, lecz
stanowi fundament ,,zdroworozsadkowej’, preteoretycznej aparatu-
ry pojeciowej, ktdrg ludzie postuguja si¢ w celu regulowania swoich
interakcji spotecznych oraz przewidywania ich przebiegu.

Ow zestaw kategorii mentalnych (intencjonalnych) wykorzysty-
wanych, aby nawigowa¢ wlasnym dzialaniem w ramach zycia spo-
tecznego, okresla sie na ogot jako ,psychologie potoczng”. Wiele
szczegotowych zagadnien dotyczacych natury psychologii potocz-
nej jest przedmiotem kontrowersji. Nie ma konsensu co do tego, czy
zdolno$¢ postugiwania sie ,,zdroworozsadkowymi” kategoriami psy-
chologicznymi opiera si¢ na znajomosci quasi-naukowej — i w wiek-
szosci nieuswiadamianej — teorii, czy tez u jej podstaw stoi mecha-
nizm innego typu, na przyklad rodzaj symulacji mentalnej (por.:
Goldman 2006; Carruthers 2009). Problematyczne pozostajg tez
ewolucyjne Zrédta psychologii potocznej oraz kwestia tego, czy —
i w jakim sensie — ma ona wrodzony charakter (por.: Gerrans 2002;
Sterelny 2003: 211-240). Te szczegdtowe zagadnienia s3 tu jednak
nieistotne. Chodzi obecnie jedynie o zaznaczenie, ze jednym z cen-
tralnych elementéw manifestujacego si¢ obrazu $wiata jest koncep-
cja umystu jako dzialajacego na podstawie standw intencjonalnych,
czyli reprezentacji.

Jaka wizje umystu przedstawia obraz naukowy? Czy istnieje
w nim miejsce dla intencjonalnosci? Na pierwszy rzut oka wyda-
wac si¢ moze, ze tak. Pojecie reprezentacji mentalnych przez dzie-
sieciolecia stalo przeciez u podstaw naukowego rozumienia umystu
dostarczanego nam przez kognitywistyke'. Reprezentacje mentalne
zdawaly sie pelni¢ role nie tylko w potocznych wyjasnieniach ludz-
kich dziatan, ale tez w rygorystycznie naukowych koncepcjach doty-
czacych tego, jak dziata umysl (rozumiany jako system poznawczy,

Terminy ,,kognitywistyka’, ,,nauki kognitywne” oraz ,nauki o poznaniu” sg
w tej ksigzce stosowane zamiennie.





