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Znalezienie wspolczesnego jezykoznawcy, ktory nie zgadzaltby sig
z teza o spolecznej naturze j¢zyka, byloby niezmiernie trudne, a naj-
prawdopodobniej niemozliwe. Lingwisci sa Swiadomi socjologicznych
aspektow funkcjonowania systemoéw jezykowych, jednak swiadomos¢
ta nie musi przektada¢ si¢ na stosowana w badaniach jezykoznaw-
czych metodologig 1 przyjmowana perspektywe opisu. Jesli przedmiot
badan stanowia zjawiska o charakterze regularnym, koncentracja na
kwestiach systemowych jest najzupetniej naturalna. Zetknigcie bada-
cza z nieregularno$cia rodzi pytanie o przyczyny odstgpstw od norm.
Do takich nietypowych sytuacji dochodzi m.in. w wyniku kontaktu
jezykowego, dla ktorego, podobnie jak dla zjawiska dwujezycznosci,
nieregularno$¢ jest stanem normalnym. Nawet jesli badacz bilingwi-
zmu chciatby utrzymac¢ swoje analizy w ramach jezykoznawstwa we-
wngetrznego, jest on zmuszony cho¢by do pobieznego przedstawienia
spotecznego kontekstu opisywanej sytuacji jezykowe;j i zjawisk zacho-
dzacych na poziomie fonetyki, morfologii, sktadni czy leksyki.

Analizom systemu jezykowego w sytuacji kontaktu czgsto towa-
rzyszy odwotanie do danych historycznych, spoteczno-ekonomicznych
lub politycznych, cho¢ nie zawsze ma ono charakter systematyczny.
Tematem niniejszej pracy jest wykorzystanie teorii socjologicznych
w badaniach nad dwujgzycznoscia, przy czym autor jest zwolennikiem
szerokiego definiowania zakresu badawczego socjologii jako dyscy-
pliny naukowe;j. Potraktowanie socjologii jako nauki o spoleczenstwie
1 zachodzacych w nim procesach sprawia, ze do jej subdyscyplin za-
liczaja si¢ praktycznie wszelkie nauki humanistyczne uzupetnione
o okreslenie ,,spoteczna” — historia spoteczna, ekonomia spoteczna,
polityka spoteczna, antropologia spoleczna...

Przekonanie o potrzebie zastosowania perspektywy socjologicz-
nej, a takze wykorzystania znanych z socjologii narz¢dzi, metod i tech-
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nik wynika z analizy ponad tysiaca opracowan na temat bilingwizmu
oraz z wlasnego doswiadczenia badawczego autora. Badania prowa-
dzone na pograniczu réznych dyscyplin naukowych pociagaja za soba
wiele problemow. Pierwszy z nich wiaze si¢ z konieczno$cia opano-
wania interdyscyplinarnego warsztatu, ktéry wymaga znajomosci nie
tylko metodologii kazdej z nauk z osobna, ale réwniez umiejetnosci
ich potaczenia. Kolejne trudnosci wynikaja z potrzeby okreslenia
punktu wyjscia dla prowadzonych przez badacza rozwazan. Badania
moga by¢ zorientowane na wyjasnienie j¢zykowych srodkéw odzwier-
ciedlenia relacji spotecznych, jak rowniez polegac¢ na znalezieniu so-
cjologicznych uwarunkowan poszczegélnych zjawisk na ktorymkol-
wiek z pozioméw jezyka. Pojawia si¢ wowczas problem rozlozenia
akcentow — jak doktadnie zostanie opisana struktura j¢zyka w analizie
prowadzonej z perspektywy socjologicznej i do jakiego stopnia zosta-
na uwzglednione spoteczne aspekty zjawisk jezykowych. Najczegsciej
okazuje sig, ze analizy prowadzone z perspektywy socjologicznej nie
wnikaja glebiej w materi¢ jezykowa i koncza si¢ na poziomie prag-
matyki 1 stylistyki, natomiast badacze analizujacy strukture znajdu-
jacych si¢ w kontakcie jezykow ograniczaja si¢ do przedstawienia
zarysu sytuacji spotecznej, w ktorej ten kontakt si¢ dokonuje. Mimo
to prowadzono badania, zarowno socjologiczne, jak i1 lingwistycz-
ne, w ktorych zostaty wykazane bezposrednie powiazania pomigdzy
zjawiskami jezykowymi i spolecznymi w warunkach bilingwizmu,
np. analizy zalezno$ci migdzy struktura zatrudnienia i rozpowszech-
nieniem odchylen od norm w fonetyce jezyka mniejszo$ci w dwuje-
zycznej spoteczno$ci imigrantow. Jednym z celow autora byto zwro-
cenie uwagi badaczy bilingwizmu na socjologiczne uwarunkowania
zjawisk systemowych oraz na potrzebg rownoleglego i systematyczne-
go zastosowania metodologii socjologicznej i j¢zykoznawcze;j.
Powyzszy postulat zostat sformutowany juz w 1953 r. w Langu-
ages in contact, klasycznej pracy Uriela Weinreicha, ktorej zatozenia
metodologiczne stanowia podstawe teoretyczna dla pierwszej czesci
niniejszej monografii. Poniewaz przez nastgpne kilkadziesiat lat teoria
badan nad dwujezyczno$cia rozwijata si¢, w kolejnych podrozdzia-
fach zostaty przedstawione najwazniejsze socjologiczne uzupetnienia
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i modyfikacje Weinreichowskiej metodologii. Biorac pod uwage, ze
nie wszystkie omawiane teorie doczekaty si¢ szerokiego zastosowania
w badaniach bilingwizmu, autor zdecydowatl si¢ na prezentacj¢ prze-
gladu literatury naukowej pod katem uwzglednienia wptywu czynni-
koéw pozajezykowych na strukture jezykow znajdujacych si¢ w kon-
takcie.

Zamiarem autora bylo réwniez przyblizenie polskiemu czytelni-
kowi mato znanych 1 trudno dostgpnych w naszym kraju pozycji z za-
kresu lingwistyki kontaktu. Cho¢ o dwujgzycznosci pisano w Polsce na
dtugo przed $wiatowym rozkwitem systematycznych badan kontaktow
jezykowych, najwazniejsze teksty swiatowej lingwistyki kontaktu do
tej pory nie zostaty przetltumaczone jezyk polski (lub przetozono jedy-
nie ich fragmenty), a oryginalne wydania znajduja si¢ jedynie w kilku
najwigkszych bibliotekach. Réwnie trudno dostgpna jest najnowsza li-
teratura w tej dziedzinie, zarowno wydawnictwa ciagle, jak 1 zwarte.
Oddawana do rak czytelnikow ksiazka nie zastapi im oczywiscie 0so-
bistego kontaktu ze $wiatowa literatura na temat dwujg¢zycznosci, ale
moze stanowi¢ pewna wskazowke do dalszych poszukiwan rozwigzan
teoretyczno-metodologicznych.

Badania kontaktow jezykowych przy wykorzystaniu dorobku
socjologii i jej subdyscyplin sa prowadzone nie tylko za granica, ale
réwniez w Polsce, gdzie do tej pory brak teoretycznego opracowania
na ten temat. W naszym kraju ukazaty si¢ dwie ksiazki pt. Socjologia
Jjezvka —w 1977 r. autorstwa Zbigniewa Bokszanskiego, Andrzeja Pio-
trowskiego 1 Marka Zidtkowskiego i w 2009 r. — Kwiryny Handke.
Cho¢ obydwa opracowania roznity sig praktycznie pod kazdym wzgle-
dem, m.in. strukturg tekstu, zakresem tematycznym oraz proporcjami
materiatlu teoretycznego i praktycznego, w zadnym z nich nie zostaly
poruszone spoteczne aspekty funkcjonowania jgzyka w warunkach bi-
lingwizmu. W innych wydawanych w Polsce monografiach i pracach
zbiorowych z zakresu socjolingwistyki problematyce tej poswigcano
co najwyzej niewielkie fragmenty' (zob. m.in. Grabias 1997: 72-77,

! Chyba w najwigkszym stopniu spoleczny aspekt dwujgzycznoscei i kontaktow
jezykowych zostal dostrzezony w zbiorze tekstow Jezyk i spoteczenstwo Michata
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Bugajski 2006: 194-203). Niniejsza publikacja ma szans¢ wypehic
t¢ luke w literaturze teoretycznej, stanowiac jednoczesnie asumpt do
opracowania historii badan nad dwujgzyczno$cia, chocby w postaci
uzupehienia do opisanych juz dziejow jezykoznawstwa i socjologii.
W tym miejscu napotykamy jednak na kolejne biate plamy. Badania
prowadzone na pograniczu kilku dyscyplin naukowych moga by¢ za-
rowno zaanektowane, jak i odrzucone przez przedstawicieli kazdej
z nich. W wypadku badan kontaktow jezykowych mamy do czynienia
z druga z wymienionych opcji. Prézno szuka¢ informacji na temat dwu-
jezycznosci w Historii mysli socjologicznej Jerzego Szackiego (1981),
a w Dziejach jezykoznawstwa w zarysie Adama Heinza (1983) poja-
wiaja si¢ jedynie wzmianki o najwazniejszych pracach Uriela Wein-
reicha i Einara Haugena.

Ze wzgledu na autorski wybor omowionych tytutow, ktéry nie pre-
tenduje do miana kompletnego opracowania, praca Socjologia w ba-
daniach dwujezycznosci nie moze by¢ traktowana jako historia lingwi-
styki kontaktu sensu stricto. Przedstawione w monografii przykltady
badan bilingwizmu prowadzonych w Polsce i na §wiecie na przestrzeni
kilkudziesigciu lat, ich metodologiczne podstawy oraz propozycje za-
stosowania w analizach jezykoznawczych koncepcji socjologicznych
sa przede wszystkim forma refleksji na temat stanu tej subdyscypliny,
ktora to refleksja stanowi wazny element w rozwoju nauki.

Najwazniejsze zalozenia niniejszego opracowania, a takze jego
fragmenty byty przedstawiane i dyskutowane podczas seminariow na-
ukowych w Zaktadzie Jezyka Rosyjskiego Instytutu Filologii Stowian-
skiej UMK, za co chciatbym serdecznie podzigkowaé¢ organizatorowi
tych spotkan prof. Stefanowi Grzybowskiemu, ktory stuzyt mi pomoca
1rada na kazdym etapie pracy nad monografia, a takze zapoznat si¢ z jej
pierwsza wersja, udzielajac mi wielu waznych wskazéwek. Uczestni-
kom seminariéw — Katarzynie Dembskiej, Joannie Mietle, Dorocie
Pasko-Koneczniak, Magdalenie Zidtkowskiej, Adamowi Jaskolskie-

Glowinskiego (1980), ktory zamiescit w tomie artykul Wiktora Rozencwejga Podsta-
wowe zagadnienia teorii kontaktow jezykowych (Rozencwejg 1980).
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mu i Piotrowi Zemszatowi dzigkuj¢ za uwagi krytyczne i stowa zachg-
ty. Dzigkuje¢ rowniez Lukaszowi Dominiakowi z Instytutu Socjologii
UMK za sugestie teoretyczne na temat koncepcji opracowania.

Szczegolne podzigkowania naleza si¢ prof. Romanowi Laskow-
skiemu, ktory zgodzit si¢ podjac trudu zrecenzowania niniejszej mo-
nografii, odnoszac si¢ do niej bardzo zyczliwie i przedstawiajac wiele
cennych uwag.






Rozpziat 1

TEORETYCZNE PODSTAWY DLA WYKORZYSTANIA TEORII
SOCJOLOGICZNYCH W BADANIACH DWUJEZYCZNOSCI

Punktem wyjscia do poszukiwan teoretycznego uzasadnienia wiacze-
nia socjologii do badan bilingwizmu w niniejszej monografii jest teoria
kontaktéw jezykowych Uriela Weinreicha, szczegdtowo przedstawio-
na w Languages in contact (1953). Koncepcja ta nie byta jednak za-
wieszona w metodologicznej prézni, lecz powstata na gruncie struk-
turalizmu — paradygmatu, ktory odegrat i wciaz odgrywa wazna rolg
w rozwoju zaréwno nauk spotecznych, jak i jezykoznawstwa. Kazi-
mierz Polanski dostrzegat w teorii tworcy strukturalizmu lingwistycz-
nego Ferdynanda de Saussure’a wplyw socjologicznych idei Emile’a
Durkheima. Zrédtem inspiracji mial byé m.in. sposob postrzegania
faktow spotecznych, ktorymi wedtug francuskiego socjologa byty:

wszelkie utrwalone i nieutrwalone sposoby dziatania, zdolne do wywiera-
nia na jednostk¢ zewngtrznego przymusu; sa one w danym spoleczenstwie
powszechne, maja jednak wiasng egzystencje, niezalezna od swoich jed-
nostkowych manifestacji (Durkheim 2000 [1895]: 41).

Wprowadzona przez de Saussure’a opozycja ,,jezyk—moéwienie”
jest analogiczna do uktadu ,,dziatanie spoteczne—dzialanie jednostko-
we” na gruncie socjologicznym (Polanski 2003a: 543). Jezyk w ujgciu
catosciowym — langage, bedacy jednoczesnie srodkiem, ale i sposo-
bem komunikacji, jest ,,zastanym” przez jednostke¢ i1 przyswojonym
od otoczenia sposobem dziatania. Funkcjonuje on zarowno w postaci
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ponadjednostkowej struktury — langue, jak i jej jednostkowych mani-
festacji — parole.

Marek Ziotkowski we wprowadzeniu do teorii Claude’a Lévi-
-Straussa w tomie Wspoiczesne teorie socjologiczne okreslit struktu-
ralizm jako ,,szeroki prad myslowy wystepujacy w wielu naukach spo-
tecznych” (Zidtkowski 2006: 229). Sam C. Lévi-Strauss nie ukrywat
swoich lingwistycznych inspiracji i wielokrotnie podkreslal, jak waz-
na metoda jest w antropologii analiza strukturalna. Prace francuskiego
uczonego i jego nastgpcow sa doskonalym przyktadem wykorzystania
jezykoznawstwa 1 jego dorobku teoretycznego w badaniach antropo-
logicznych i socjologicznych. Wystarczy w tym miejscu wspomnie¢
choc¢by badania Lévi-Straussa nad awunkulatem?, w ktorych zjawiska
spoteczne, na wzor analizy faktow jezykowych, zostaty opisane przez
pryzmat systemu, do ktérego nalezaty, lub przeprowadzenie paraleli
pomigdzy regutami zawierania matzenstw a przynaleznoscia badanych
spotecznosci do jednej rodziny jezykowej (Lévi-Strauss 2000 [1958]:
46-50, 72-76). Lingwistyczne zrddta socjologicznego strukturalizmu
sa powszechnie znane i nie budza watpliwosci ani u historykéw so-
cjologii, ani u wspotczesnych badaczy, ktorzy nie traktuja przyznania
si¢ do jezykoznawczych inspiracji jako ujmy na honorze. Natomiast
czy socjologia, antropologia, etnologia, a takze historia lub inne dys-
cypliny humanistyczne moga znalez¢ zastosowanie w analizie jezy-
koznawczej? Z pewnoscia taka wspotpraca jest pozadana na gruncie
badan o charakterze interdyscyplinarnym. Taka interdyscyplinarno$é
nalezatoby rozumie¢ do$¢ szeroko, poniewaz wiele subdyscyplin jgzy-
koznawstwa korzysta w mniejszym lub wigkszym stopniu z dorobku
innych nauk. C. Lévi-Strauss, piszac o potrzebie wspolpracy jezyko-
znawcow z socjologami, podaje przyktad badan w zakresie etymologii,
ktore moga przynie$¢ obustronne korzysci:

Jezykoznawstwo dostarcza socjologii danych etymologicznych pozwa-

lajacych ustanowi¢ migdzy pewnymi terminami pokrewienstwa zwiazki,
ktére nie byly dostrzezone bezposrednio. Socjolog ze swej strony moze

2 Szczegolny rodzaj relacji pomigdzy wujem i siostrzencami.
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umozliwi¢ jezykoznawcy zapoznanie si¢ z obyczajami, pozytywnymi
regulami i zakazami, ktore pozwalaja zrozumie¢ trwato$¢ pewnych cech
jezyka badz niestabilno$¢ pewnych terminéw czy grup terminow. [...]
Réwnoczesnie socjolog ttumaczy jezykoznawcy racje jego etymologii
1 potwierdza jej prawomocnos¢ (Lévi-Strauss 2000: 36).

Tego typu wspotpraca prowadzona jest m.in. w leksykografii dia-
lektalnej. Wyjasnienie znaczenia niektorych leksemow i okreslenie
ich etymologii wymaga odniesienia do historii i kultury opisywane;j
grupy spotecznej. Przyktadem tego typu przedsiewzie¢ sa stowniki ro-
syjskich dialektow w Kraju Permskim Federacji Rosyjskiej, tworzone
przez zespot ztozony z dialektologéw, folklorystéw, historykow i etno-
grafow (zob. m.in. Podiukow 2006; Czernych 2009; Rusinowa 2011).
Potencjat dla podobnej wspotpracy lub cho¢by czerpania z dorobku
dyscyplin humanistycznych istnieje réwniez na innych obszarach,
np. gramatyka historyczna odwotuje si¢ do faktow z dziejow danej
spotecznosci jezykowej, a gramatyka porownawcza dotacza do nich
wiedzg¢ na temat kontaktow jezykowych.

Socjologia i antropologia miaty czerpac z jezykoznawstwa przede
wszystkim pod wzgledem metodologicznym. Lévi-Strauss wyrazat
podziw dla rozwoju lingwistyki na tle innych nauk humanistycznych
1 pisal o

.....

znawcow w toku badan, nalezacych nadal do nauki o cztowieku w tej sa-
mej mierze co antropologia (Lévi-Strauss 2000: 67).

W tej samej wypowiedzi tworca socjologicznego strukturalizmu
wyrazil rowniez inng opinig, jeszcze dobitniej oddajaca pozycje jezy-
koznawstwa w humanistyce:

W ciagu jednego czy dwoch wiekow nauki humanistyczne i spoteczne
z konieczno$ci uwazaty §wiat nauk $cistych i przyrodniczych za raj, do
ktorego nigdy nie beda miaty wstepu. Ale oto jezykoznawstwo zdotato
otworzy¢ jakie$ mate drzwi taczace te dwa §wiaty (ibidem).
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Znamienne s3 rowniez slowa innego klasyka nauk spotecznych,
Marcela Maussa, na ktorego powotywat si¢ Lévi-Strauss?:

Socjologia bytaby z pewnoscia bardziej rozwinigta, gdyby poszta §ladem
jezykoznawcow i nie popadla w dwa bledy: filozofig¢ historii i filozofig
spoteczenstwa (Mauss 2001 [1950]: 324).

W opinii przedstawicieli zaréwno lingwistyki, jak i socjologii to
wlasnie jezykoznawstwo jest dziedzing najblizsza naukom S$cistym
i przyrodniczym. Swoisty kompleks tych dyscyplin lezat u podstaw
pozytywistycznych zrodet nauki o spoteczenstwie. August Comte,
umieszczajac w systemie filozofii pozytywnej socjologi¢ wsrdd takich
nauk jak astronomia, fizyka, chemia i biologia, niejako wyznaczyt ide-
at, do ktérego miata ona dazy¢ (Comte 1961 [1830-1842]: 35).

Cytowane wypowiedzi Lévi-Straussa i Maussa obrazuja lingwi-
styczne inspiracje w socjologii i antropologii. A jak na korzys$ci ptyna-
ce ze wspolpracy z przedstawicielami innych dyscyplin zapatruja si¢
jezykoznawcy? Stwierdzenie Adama Heinza w Dziejach jezykoznaw-
stwa w zarysie $wiadczy o tym, ze nauki humanistyczne sa przez ling-
wistOw zauwazane:

Wszelkie tego rodzaju badania prowadzone z pozycji pozalingwistycz-
nych, z pozycji nauk pokrewnych jezykoznawstwu, sa niezmiernie waz-
ne i konieczne dla dalszego rozwoju lingwistyki. Bez nich na pewno nie
osiagnetoby tego poziomu, jaki obecnie reprezentuje (Heinz 1983: 456).

Podobnego zdania byt tez Lévi-Strauss, ktory nie tylko pisat o po-
zytkach ze wspolpracy przedstawicieli nauk spotecznych z lingwista-
mi, ale wprost nawotywal do otwarcia si¢ jezykoznawstwa na inne
badania humanistyczne:

Noblesse oblige; takie pismo jak ,,Word” nie moze si¢ ogranicza¢ do
przedstawiania sci$le jezykoznawczych twierdzen i zapatrywan. Musi ono

3 Por. Lévi-Strauss 2000: 35.
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réwniez przygarnaé psychologéw, socjologéw i etnografow, pragnacych
dowiedzie¢ si¢ od wspotczesnego jezykoznawstwa, jaka droga prowadzi
do pozytywnej wiedzy o faktach spotecznych. [...] Scista analogia metod
stosowanych przez obie dyscypliny naktada na nie szczeg6lny obowiazek
wspotpracy (Lévi-Strauss 2000: 35).

Warto zwréci¢ uwage réwniez na socjologiczno-jezykoznawcze
zwiazki w amerykanskim strukturalizmie antropologicznym. Zgod-
nie z podstawowym zatozeniem Franza Boasa kultura petni funkcje
ksztattujaca w stosunku do jezyka. Jeden z jego nastepcow Edward Sa-
pir wérdd czynnikéw modelujacych jezyk umiescit rowniez spoleczne
i ekonomiczne aspekty zycia jego uzytkownikow. Jednoczesnie pod-
kreslit, ze spotecznie uksztalttowany jezyk determinuje sposob odbiera-
nia rzeczywistosci przez dang zbiorowos¢ (Sapir 1978 [1949]: 6567,
87-91; Gluszkowski 2009a: 130). Sztandarowym hastem antropolo-
gizujacej socjolingwistyki jest stwierdzenie, ze ,,formy jezykowe sa
formami kulturowymi par excellence” (Bock 1968 [1964]: 213), ktore
otwiera przed jezykoznawcami i socjologami szeroki obszar badan.

Powyzsze stwierdzenia nie sa bynajmniej rewolucyjne — wynikaja
one wprost z zatozen E. Durkheima i F. de Saussure’a, tworcéw pod-
walin dzisiejszej socjologii i jezykoznawstwa z poczatku XX w., ktorzy
jednakowo postrzegali nature jezyka. Nie zapominajmy, ze E. Durk-
heim, przedstawiajac przyktady faktéw spolecznych, na pierwszym
miejscu wymienil jezyk — system znakow, stuzacy do wyrazania mysli
(Durkheim 2000: 28). Z kolei F. de Saussure podkreslat, ze ,,tylko ten
system znakow, ktory stat sig¢ faktem spolecznym, rzeczywiscie zastu-
guje na miano systemu znakow” i twierdzil, iz ,,daremnym jest chcie¢
go ocenia¢ w oderwaniu od tego, co ptynie dlan z jego spolecznego
charakteru” (de Saussure 2004: 266-267). W ten sposob dochodzimy
do stwierdzenia, ze na wielu polach badawczych podziat na jezyko-
znawstwo 1 socjologi¢ jest nienaturalny, a postulowane w niniejszej
monografii wykorzystanie teorii socjologicznych w analizach biling-
wizmu nie jest niczym innym jak powrotem do korzeni tych nauk. Tym
bardziej doniosta jest koncepcja badan kontaktow jezykowych U. Wein-
reicha, ktora wpisuje si¢ w powyzsze zatozenia i scala to, co zostalo



1 8 Rozpziat 1. TEORETYCZNE PODSTAWY DLA WYKORZYSTANIA TEORII SOCJOLOGICZNYCH...

sztucznie rozbite. Jego teoria jest w calej rozciaglosci jezykoznaw-
czo-strukturalistyczna, przedmiotem jej badan sa fakty jezykowe, ale
sposob, w jaki wyjasnia on poszczegdlne zjawiska, a takze jego cato-
sciowe spojrzenie na dwujezycznos¢ nalezatoby okresli¢ jako socjolo-
giczne. Nie bez znaczenia sa rowniez liczne odwolania do opracowan
z zakresu antropologii kulturowej, socjologii, psychologii, historii spo-
tecznej oraz innych dyscyplin humanistycznych. Praca U. Weinreicha
to nie tylko system teoretyczny, z ktérego badacze dwujezycznosci na
catym $wiecie korzystaja do dnia dzisiejszego, ale rowniez najlepsze
uzasadnienie wykorzystania nauk spotecznych w badaniu bilingwizmu
oraz spojrzenia na dwujgzycznosc i zjawiska z nig zwiazane z perspek-
tywy socjologicznej. Ze wzgledu na znaczenie oraz site oddziatywania
tej teorii poswigcimy jej wigcej uwagi, zachowujac jednoczes$nie Swia-
domos¢ jej niedoskonatosci — przyjmowanie kilkudziesigcioletniej juz
dzi$§ pracy Weinreicha w charakterze dogmatu bytoby naduzyciem.
Niejednokrotnie zwracano uwage na pewne niescistosci i niespojnosci
w Languages in contact (por. Jarcewa 2000: 16). W wyniku niekon-
sekwencji autora, cho¢by w klasyfikacji kalk lub typow interferencji
(zob. m.in. Weinreich 1963 [1953]: 47-56), powstaja sprzecznosci,
ktore musza by¢ wyeliminowane przez badacza korzystajacego z me-
todologii U. Weinreicha za pomoca dodatkowych teorii. Braki na po-
ziomie szczegdtowym mozna usprawiedliwi¢ ogolnym charakterem
teorii kontaktow jezykowych, ktora nie zostata przygotowana pod ka-
tem jednej lub kilku sytuacji, w ktérej dochodzi do interakcji syste-
moéw, ale odnosi si¢ do uniwersalnej istoty wspomnianego zjawiska.
Stworzony przez U. Weinreicha system teoretyczny wymaga uzupet-
nien na nizszych poziomach, podobnie jak i inne teorie dalekiego za-
siegu, co tez dokonywalo si¢ za sprawa wielu badaczy dwujezyczno-
$ci, rozwijajacych poszczegolne aspekty tego systemu oraz dodajacych
do niego nowe elementy. Dlatego tez potraktujemy teori¢ kontaktow
jezykowych przede wszystkim jako podstawe do analizy zastosowa-
nia socjologii i spokrewnionych z nig nauk w badaniach konkretnych
przypadkow dwujezycznosci.
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1.1. PODSTAWOWE POJECIA TEORII KONTAKTOW JEZYKOWYCH
URIELA WEINREICHA

Zatozenia przedstawione w Languages in contact mozemy okresli¢
jako socjologiczne przede wszystkim ze wzgledu na zastosowana
perspektywe opisu, a takze specyficzne pojmowanie jezyka i zacho-
dzacych w nim zjawisk. W tym kontekscie bardzo wazny jest sposob,
w jaki U. Weinreich zdefiniowat kontakt jezykowy oraz najwazniejsze
zjawiska z nim zwigzane. Koncepcje te wywodza sig ze strukturalizmu
1 wyrdznienia langue 1 parole — dwoch ptaszczyzn badawczych jezyka
(langage) (Ghuszkowski 2009a: 132). Definicja kontaktu jezykowego
Weinreicha uwzglednia obydwa poziomy jezyka. Jej pierwsza czgsc:
»Jezyki znajduja si¢ w kontakcie, kiedy posluguje si¢ nimi naprze-
mian jedna i ta sama osoba™ (Weinreich 1963: 1) odnosi si¢ do zja-
wisk o naturze ponadjednostkowej — jezyki rozumiane sa jako systemy
(langue), natomiast dalszy ciag dotyczy indywidualnego wymiaru jg-
zyka (parole): ,miejscem, w ktorym kontakt si¢ urzeczywistnia, jest
jednostka” (ibidem). ,,Kontakt jezykowy” dotyczy wigc systemdw, ale
zachodzi na poziomie mowy jednostkowej. Definicje dwujg¢zycznosci,
,haprzemiennego poshugiwania si¢ dwoma jezykami” oraz interferen-
cji jezykowej, czyli ,,przypadkéw odchylen od norm ktoregokolwiek
z jezykow pojawiajacych sig¢ wskutek faktu, ze jednostki bilingwalne
uzywaja wiecej niz jednego jezyka” (ibidem) stanowia kontynuacjg tej
koncepcji.

1.2. CZYNNIKI POWODUJACE ZJAWISKO INTERFERENCJI

Nalezy pamigtaé, ze systemy jezykowe to konstrukty intelektualne, wo-
bec czego do ich kontaktu nie moze dojs¢ bezposrednio, a jedynie za
posrednictwem jednostek postugujacych si¢ danymi kodami. Interfe-
rencja przejawia si¢ w myslach i wypowiedziach os6b dwujezycznych,

4 Thumaczenie wszystkich zamieszczonych w tekécie cytatow z pracy U. Wein-
reicha oraz wydan oryginalnych prac innych autoréw — Michat Gluszkowski.
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a wigc na poziomie parole. Natomiast wywolujace ja czynniki maja juz
dwojaki charakter i odnosza si¢ rowniez do jezyka-systemu. U. Wein-
reich wyroznit dwa typy zjawisk, ktore stanowia przyczyng interferen-
cji i wplywaja na jej ostateczna postac, skalg i czestotliwosce: struktu-
ralne (structural) i pozastrukturalne® (non-structural) (por. Weinreich
1963: 64—65). Czynniki strukturalne, zgodnie ze swoja nazwa, wynika-
ja bezposrednio ze struktury systemow znajdujacych si¢ w kontakcie.
Przyczyna interferencji moga by¢ zaréwno roznice pomigdzy fonetyka,
morfologia, sktadnia jezyka L, (ojczystego) i L, (przyswajanego w dru-
giej kolejnosci)®, jak i podobienstwa systemowe. Roznice pomigdzy
obydwoma kodami uzywanymi przez jednostke dwujezyczna moga
stanowi¢ przyczyng problemow z przyswojeniem tych dzwickow, ka-
tegorii gramatycznych lub konstrukcji sktadniowych jezyka nowo po-
znawanego, ktore nie wystepuja w jezyku ojczystym. U. Weinreich
przytoczyt kilka przyktadow takich sytuacji: niedostateczna dyferen-
cjacja fonemow w L, (np. w zakresie dzwigcznosci —/d/ 1 /t/ odbierane
przez osobg dwujgzyczna jako jeden dzwigk) moze by¢ spowodowana
brakiem analogicznych opozycji w L, a zanik pewnych kategorii gra-
matycznych w L, (np. systemu czasow) wynika najcze$ciej z ich bra-
kuw L, (ibidem). Z kolei podobienstwa strukturalne utatwiaja transfer
morfemow migdzy L i L, lub, np. w wyniku migdzyjezykowej homoni-
mii, moga prowadzi¢ do zmiany lub rozszerzenia znaczenia leksemow
w jezyku, w ktoérym zachodzi interferencja (por. ibidem: 47-49).

W przyktadach przytoczonych w poprzednim akapicie brak jed-
noznacznych stwierdzen, z ktorych niezbicie wynikaloby, Zze dane
uwarunkowania systemowe wywotuja okreslona posta¢ interferenciji.

5 W dalszej czesci tekstu synonimicznie z pojeciem czynnikow oraz zjawisk
‘strukturalnych’ bedzie stosowane okreslenie ‘jgzykowe’, natomiast termin ‘po-
zastrukturalne” uzywany bedzie zamiennie z okresleniami ‘pozajezykowe’, a takze
‘spoteczno-kulturowe’ i ‘spoteczno-psychiczne’.

¢ Do interferencji moze dochodzi¢ réwniez, kiedy obydwa jezyki przyswajane
sa rownoczesnie, np. przez dziecko w rodzinie dwujgzycznej. Wowczas trudno jed-
noznacznie okresli¢, ktory z jezykow jest pierwszym (lub ojczystym), a ktdry obcym,
poniewaz funkcjg jezyka ojczystego moze pelni¢ wigcej niz jeden kod. W takich wy-
padkach przyporzadkowanie symboli L, i L, do konkretnych jezykéw ma charakter
umowny.
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Takie sformutowania bytyby naduzyciem, podobnie jak zatozenie, ze
roznice w systemach gramatycznych polszczyzny i1 angielszczyzny
uniemozliwig Polakom opanowanie angielskiego systemu czaséw lub
zasad uzycia niewystepujacych w jezyku polskim rodzajnikow: okre-
slonego 1 nieokreslonego. Oczywiscie, dla wielu osob w Polsce opa-
nowanie jezyka angielskiego stanowi problem, ale bez trudu mozna
wskaza¢ przyktady jednostek, ktore postuguja si¢ jezykiem obcym na
poziomie nieodbiegajacym od jego rodzimych uzytkownikow. Ponie-
waz u wszystkich Polakow uczacych si¢ jezyka angielskiego zachodzi
oddziatywanie tych samych czynnikow’ strukturalnych, o ostatecznym
zaistnieniu interferencji musza decydowac¢ inne, dodatkowe czynniki,
a podobienstwa i réznice systemowe okreslaja jedynie potencjat dla
ewentualnych odchylen od norm ktoregokolwiek z jezykow znajduja-
cych si¢ w kontakcie. Dodatkowe czynniki zostaty przez Weinreicha
okreslone jako pozastrukturalne. Maja one charakter spoteczny, psy-
chiczny, ekonomiczny, polityczny, ale zaliczaja si¢ do nich takze na-
turalne zdolno$ci jezykowe® danej jednostki. Zatem opanowanie norm
zastosowania angielskich rodzajnikow moze wynika¢ z indywidual-
nych predyspozycji osoby dwuje¢zycznej lub wykonywanego przez nia
zawodu, wymagajacego szczegblnej dbatosci o poprawne postugiwa-
nie si¢ jezykiem obcym (np. lektor). Innym przyktadem powstrzymy-
wania interferencji przez czynniki pozastrukturalne moze by¢ unikanie
obcych wplywow w jezyku ojczystym (L)) przez grupg mniejszoscio-
wa o silnym poczuciu tozsamosci wspdlnotowej i lojalnosci jezykowej.

7 Wyjatkiem moze by¢ sytuacja kontaktu, w ktérej oprocz L, i L, wystepuje
jeszcze trzeci jezyk, opanowany przez wielojgzyczna jednostke we wezesniejszym
okresie i interferujacy z pozostatymi systemami.

8 Czyli indywidualne predyspozycje, ktore za Jamesem Cumminsem mozna
okresli¢ jako og6lna (ukryta) sprawno$¢ jezykowa (Common Underlying Proficien-
¢y — CUP). Zgodnie z jego zatozeniami wysoki poziom CUP pozwala cztowieckowi
na sprawne opanowanie kilku jezykow w pelnym zakresie, natomiast niska ogolna
sprawno$¢ jezykowa determinuje ograniczong kompetencj¢ nawet w ramach jednego
kodu komunikacyjnego (zob. Kurcz 1992: 204-205). Ponadto w $wietle koncepcji
J. Cumminsa dla opanowania jgzyka drugiego, oprécz predyspozycji indywidual-
nych, ma znaczenie sprawno$¢ wyksztatcona w zakresie pierwszego jezyka uzywane-
go przez dang jednostke (por. m.in. Cummins 1979).
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Cho¢ o ostatecznej postaci interferencji decyduje zespot czynni-
kow strukturalnych i pozastrukturalnych, U. Weinreich przywiazywat
wigksza wage do tych ostatnich, co jest szczegdlnie istotne w kontek-
$cie rozwazan na temat wykorzystania socjologii i innych nauk spo-
tecznych w badaniach dwujezycznosci. Gdyby autor Languages in
contact ograniczyt si¢ do zjawisk systemowych, zachodzacych w sfe-
rze langue, badania kontaktow jezykowych sprowadzatyby si¢ do opi-
suzmian w jezyku L, pod wptywem L, bez prob wyjasnienia, dlaczego
zmiany przybraty dang postaé, a do innych, mimo istnienia potencjatu
systemowego, nie doszlo. Analiza genezy interferencji prowadzona
w tym duchu musiataby zosta¢ ograniczona do opisu réznic i podo-
bienstw migdzy znajdujacymi si¢ w kontakcie systemami (por. Gtusz-
kowski 2011d: 104). W teorii Weinreicha socjologiczne i psycholo-
giczne uwarunkowania interferencji sa traktowane bardzo powaznie,
ale w kwestii analitycznej pozostaje wciaz wiele znakéw zapytania,
poniewaz wektory oddziatywan pozastrukturalnych nie zawsze sig po-
krywaja. Zdarzaja si¢ np. sytuacje, w ktorych brak motywacji ze stro-
ny otoczenia w znacznej mierze niweczy indywidualny potencjat jezy-
kowy jednostki, w zwiazku z czym nie opanowuje ona w pelni norm
nowo poznawanego jezyka. Jednak role jezyczka u wagi decydujace-
go o powstaniu zaktocen w jezykach bgdacych w kontakcie odgrywa
zawsze jeden z czynnikow spotecznych lub psychicznych. W Langu-
ages in contact oddziatywaniu czynnikéw pozastrukturalnych zostaty
poswigcone dwa obszerne rozdziaty odnoszace si¢ do jednostkowych
1 spoteczno-kulturowych (grupowych) uwarunkowan bilingwizmu.

1.3. DWUJEZYCZNOSC NA POZIOMIE JEDNOSTKI I GRUPY

Omawiajac strukturalne przyczyny powstawania interferencji, Wein-
reich odwotywal si¢ gltéwnie do prac jezykoznawczych, z ktérych
czerpal liczne przyktady ilustrujace poszczegdlne typy interferencji
fonetycznej, gramatycznej i leksykalnej. Konkretnym przejawom za-
ktocenia normy w jezyku L, zostaty przyporzadkowane zrodta w be-
dacym z nim w kontakcie systemie L,. Tymczasem czg$¢ Languages
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in contact poswigcona pozastrukturalnym uwarunkowaniom dwu-
jezycznosci zupelie nie przypomina typowo jezykoznawczego roz-
dzialu dotyczacego strukturalnych mechanizméw powstawania inter-
ferencji. Z praktycznie brakiem przyktadow jezykowych, ktorych na
40 stronicach tekstu znajdziemy zaledwie kilka, kontrastuje bogactwo
przypiséw bibliograficznych odnoszacych si¢ w przewazajacej mierze
do opracowan z dziedziny socjologii i socjolingwistyki, psychologii,
antropologii, historii, politologii oraz pokrewnych im dyscyplin. Cho¢
U. Weinreich, tworzac tg czgs¢ swojego systemu teoretycznego, ko-
rzystat takze z prac jezykoznawczych, sam problem wplywu zjawisk
o naturze spotecznej i psychicznej na strukture jezykow ma charakter
socjologiczny, podobnie jak sposob jego przedstawienia. Dlatego tez
w przypadku pozastrukturalnych uwarunkowan interferencji mozemy
moéwié nie tylko o wykorzystaniu socjologii w badaniach dwujezycz-
nosci, ale wprost o teorii socjologiczne;j.

1.4. SOCJOLOGICZNE | PSYCHOLOGICZNE UWARUNKOWANIA BILINGWIZMU
INDYWIDUALNEGO

W opisie bilingwizmu jednostki wykorzystane zostaty rowniez zrodta
psychologiczne, jednak ich udziat byl mniejszy niz socjologicznych
i sprowadzat si¢ przede wszystkim do psychologicznych teorii inter-
ferencji. W skromnym podrozdziale pt. ,,Psychologiczne teorie dwu-
jezycznosci”™ Weinreich w pierwszej kolejnosci odwotat si¢ do pracy
Izhaca Epsteina poswigconej procesom mys$lowym osoby wielojezycz-
nej pod katem tworzenia si¢ powiazan wewnatrz znakow jezykowych
(signe) migdzy czgScia znaczaca (znakiem akustycznym — signifiant)
a oznaczang (pojgciem — signifié) w warunkach bilingwizmu (Wein-
reich 1963: 717). Teoria I. Epsteina, ktory zaktadat, ze znajomos¢ jed-
nego jezyka i wystgpujacych w nim skojarzen wptywa na przyswa-

* Epstein, Izhac. 1915. La pensée et la polyglossie, Paris. Tytuly najbardziej
istotnych w kontekscie naszych rozwazan prac cytowanych przez U. Weinreicha bgda
umieszczane w przypisach z asteryskiem.

° Psychological theories of bilingualism.
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janie analogicznych relacji w kolejnych kodach poznawanych przez
jednostke, zostata skonfrontowana z krytycznymi wobec niej artyku-
tami Williama Sterna®. Zajmujacy si¢ bilingwizmem u dzieci Stern
krytykowatl koncepcje 1. Epsteina jako odnoszace si¢ tylko do osob
dorostych i1 proponowat zastapienie ,,psychologii skojarzen ,,psycho-
logia mysli” (Weinreich 1963: 71-72). Prawie stuletnie teorie sa dla
nas istotne o tyle, ze wpisuja si¢ w rozwazania U. Weinreicha i innych
lingwistow oraz psychologéw na temat typow dwujg¢zycznosci w za-
leznosci od relacji migdzy czg$cia znaczacq a oznaczang. W tym kon-
tek$cie w Languages in contact zostaly wyréznione trzy typy biling-
wizmu: wspotrzedny (coordinate), w ktorym kazdej czgsci oznaczo-
nej odpowiada odrebna czg$¢ oznaczajaca: L, signifie — L, signifiant
oraz L, signifie — L, signifiant, ztozony (compound), w ktérym czeSci
oznaczane stanowia jedna catos¢, a odpowiadaja jej dwa elementy zna-
czace: L /L, signifie — L, signifiant oraz L /L, signifie — L, signifiant,
podporzadkowany (subordinate), w ktorym jeden z elementéw zna-
czacych odnosi si¢ do czgsci znaczonej tylko za posrednictwem ele-
mentu znaczacego drugiego jezyka: L, signifie — L, signifiant — L,
signifiant (ibidem: 9-10)'°. Zmiana typu bilingwizmu u danej jednostki
jest mozliwa w procesie nauczania jezyka, a analiza tego procesu jest
jednym z wazniejszych problemow psycholingwistyki (ibidem).

* Stern, William. 1919. Die Erlernung und Beherrschung fremder Spra-
chen, ,Zeitschrift fiir padagogische Psychologie” 20/1919, s. 104-108; idem, Uber
Zweisprachigkeit in den friihen Kindheit, ,,Zeitschrift fiir angewandte Psychologie”
30/1923,s. 168-172.

10 Trzy typy dwujezycznos$ci zostaly przez Weinreicha zilustrowane przykta-
dem relacji jezyka angielskiego i rosyjskiego w ramach znaku jezykowego. W bilin-
gwizmie wspotrzednym kazdej z czgséci oznaczanych — ‘book’ i ‘kuura’ odpowiada
odrebny element oznaczajacy /buk/ i /kn'igo/. Typ dwujezycznosci ztozonej cechuje
potaczenie dwoch czgséci oznaczanych w jedna (‘book” = ‘kumra’) przy jednocze-
snym wystgpowaniu dwoch niezaleznych od siebie elementow oznaczajacych (/buk/
i /kn'igo/). Z kolei dwujezycznoéé podporzadkowana opiera sie na uktadzie, w kto-
rym jeden ze znakéw jezykowych jest nadrzgdny w stosunku do drugiego: czgsci
oznaczanej pierwszego jezyka (‘book’) odpowiada czg$¢ oznaczajaca tego samego
kodu (/buk/) i dopiero za jej posrednictwem docieramy do elementu oznaczajacego
drugiego jezyka (/kf'iga/); (Weinreich 1963: 9-10).
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Koncepcja U. Weinreicha zostata poddana modyfikacji przez Su-
san M. Ervin i Charlesa Osgooda, ktorzy przeksztatcili jego klasyfikacje
typow bilingwizmu, traktujac dwujezycznos¢ podporzadkowana jako
szczegolny typ bilingwizmu zlozonego (por. Kurcz 1992: 183). W od-
niesieniu do analizy wptywu czynnikdéw pozastrukturalnych na ksztatt
interferencji rozwazania na temat relacji elementu oznaczanego i ozna-
czajacego sa istotne, poniewaz zlozony typ dwujgzycznosci o wiele
bardziej sprzyja powstawaniu interferencji niz bilingwizm wspoirzed-
ny. Jesli jednemu bodzcowi, ktorym jest element rzeczywistosci poza-
jezykowej kojarzony z okreslonym pojeciem, odpowiadaja dwie moz-
liwe reakcje, czyli dwie formy znaczace pochodzace z dwoch réznych
systemow, dochodzi migdzy nimi do interferencji (Lambert et al. 1972
[1958]: 242). Nalezy réwniez zauwazy¢, ze poruszane przez U. Wein-
reicha kwestie zwiazku bilingwizmu i procesOw myslowych stanowia
wazny nurt w psycholingwistyce do dnia dzisiejszego — w postaci ba-
dan kognitywnych aspektéw dwujezycznosci (zob. m.in. Kecskés, Al-
bertazzi 2007; Kurcz 2007).

Do dorobku psychologii U. Weinreich odwotywat si¢ réwniez
podczas charakterystyki indywidualnych cech jednostki dwujgzyczne;j:
zdolnos$ci jezykowych (aptitude) i tatwoSci przelaczania (switching
facility). Jego wnioski pozostawiaja jednak znacznie wigcej znakow
zapytania niz odpowiedzi. Na podstawie publikacji wspomnianego
juz W. Sterna oraz prac takich autorow jak Madorah Smith, Dorothy
Spoerl 1 Lloyd Tireman, zajmujacych si¢ rozwojem jezykowym dwu-
jezycznych dzieci, U. Weinreich probowat okresli¢ cechy sprzyjajace
przyswajaniu drugiego jezyka i umiejgtnosci utrzymania wypowiedzi
w ramach okreslonego kodu, jak rowniez wplyw bilingwizmu na ogo6l-
ny rozwdj czlowieka (Weinreich 1963: 73—-74). Znamienne dla tych
rozwazan jest przywotanie sytuacji kobiety z Transylwanii, w ktorej
idiolekcie obydwa systemy, rumunski i wegierski, byly calkowicie
rozdzielone'!, oraz Serbow Luzyckich w Niemczech, u ktorych mozna

1 Nie byta zdolna do przetlumaczenia cho¢by prostej frazy, mimo ze obydwo-
ma kodami witadata od dziecinstwa.
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mowi¢ o jednym systemie elementdw oznaczanych z dwoma ,,zesta-
wami” elementow znaczacych — niemieckim i tuzyckim (por. ibidem:
9-10; 74%). Poniewaz przytaczane wyniki badan nie byty jednoznacz-
ne, podstawowa konkluzja byl postulat ,,dodatkowych badan, ktoére
moglyby stanowi¢ punkt wyjscia do wyjasnienia rozbiezno$ci” lub
»dalszych testow” pozwalajacych na wykrycie ewentualnych mecha-
nizmow powstawania interferencji i ich klasyfikacje (ibidem: 73-74).

Podobnie wyglada sytuacja socjolingwistycznej 1 spolecznej cha-
rakterystyki jednostki dwujg¢zycznej pod katem zrdznicowanego statu-
su uzywanych przez nig kodow, cho¢ w tym przypadku przedstawiony
przez U. Weinreicha schemat opisu przynajmniej w czgsci punktow
dostarcza bardziej zdecydowanych wnioskéw. Nalezy podkreslic, ze
tak jak w wypadku wariancji relacji elementu znaczacego i oznaczane-
go w znaku jezykowym, rowniez analiza relatywnej pozycji jezykow
w warunkach bilingwizmu $cisle koresponduje z ,,jezykoznawcza”
czescia Languages in contact.

Uriel Weinreich trafnie zauwazyl, Ze problem wzajemnych relacji
jezykow uzywanych przez dwujezyczna jednostke wystepuje juz na
poziomie terminologicznym, i dlatego w swojej pracy staral si¢ usci-
sli¢ znaczenie powszechnie stosowanych okreslen, takich jak ,,jezyk
ojczysty” (mother-tongue, native language'?), ,,pierwszy” (first), ,,dru-
gi” (second). Unikat ich tam, gdzie ich uzycie mogtoby by¢ mylace,
postugujac si¢ terminami ,,jezyk zroédlowy” (source) 1 ,,jezyk-biorca”
(recipient), znacznie bardziej adekwatnymi w analizie procesu interfe-
rencji (ibidem: 74). Nalezy zauwazy¢, ze kazdy z jezykow bedacych
w kontakcie moze by¢ jednoczes$nie lub naprzemiennie i zrédiem,
i biorca. Jest to sytuacja najzupetniej naturalna w zachowaniach jezy-
kowych dwujgzycznych oséb 1 grup, np. w sytuacji wloskich emigran-
tow w Niemczech interferencja zachodzi zaréwno w ich wlosko-, jak

* Rosetti, Alexandru. 1945. Langue mixte et mélange des langues, ,,Acta
Linguistica” 5/1945-1946, s. 73-79; llep6a, Jle. 1945. Ouepeouvie npobnemvi
sazvikogedenus, ,3Bectus Axagemun Hayk CCCP, Cekuust suteparypsl U si3bika”
IV(5)/1945, s. 173-186.

12 Cho¢ terminy mother-tongue i native language nie sa w pelni tozsame, w je-
zyku polskim odpowiada im jedno okreslenie — ,,j¢zyk ojczysty”.
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i niemieckojgzycznych wypowiedziach (Auer 1988: 203—-206; Cantone
2007). Poniewaz sita i zakres oddzialywania L, na L, (i na odwrot) na
0go6t sa nierowne, istotne jest wprowadzenie okreslenia ,,jezyk domi-
nujacy”'® (dominant language), ktére bytoby uzywane w odniesieniu
do jezyka stanowigcego podstawowe zrodio interferencji (Weinreich
1963: 75). W celu prawidtowego wskazania jezyka dominujacego au-
tor Languages in contact zaproponowat 7 kryteriow, wsrod ktorych
znalazly sig: a) relatywna sprawno$¢ jezykowa w zakresie kazdego
z jezykow, b) formy funkcjonowania obydwu jezykow, c) kolejnosé
ich przyswajania, d) zastosowanie oraz uzyteczno$¢ w procesie komu-
nikacji, €) zaangazowanie emocjonalne, f) znaczenie obydwu jezykow
W procesie awansu spotecznego oraz g) ich wartos¢ literacka i kultural-
na. Wymienione kryteria sa determinowane przede wszystkim spotecz-
nie, a w wypadku relatywnej sprawnos$ci jezykowej oraz zaangazo-
wania emocjonalnego wigksze znaczenie maja czynniki o charakterze
psychologicznym i indywidualnym. Omawiajac kolejne wyznaczniki
dominacji lub podporzadkowania jezyka w warunkach bilingwizmu,
nalezy pamigtaé, ze przedstawiony przez U. Weinreicha system opisu
stanowi jedynie propozycjg¢, a sama liste kryteriéw tworca teorii kon-
taktow jezykowych okreslit jako ,,potencjalng”'*. Z punktu widzenia
wykorzystania socjologii w badaniach dwujgzycznosci jest ona jednak
bardzo istotna, poniewaz stanowi wyrazny przyktad tego typu praktyk
u podstaw ksztaltowania sig teorii badan bilingwizmu.

Sam pomiar poziomu sprawnos$ci osoby dwujg¢zycznej w postugi-
waniu si¢ kazdym z jej jezykéw zdaniem U. Weinreicha byl procedu-
ra czysto techniczna; mogt on zosta¢ przeprowadzony na podstawie
testow'>, np. opracowanych przez Ernesta Malherbe’a lub innych ba-

13 Oczywiscie, w wielu wypadkach jezykiem dominujacym jest jezyk ,,pierw-
szy” (zob. m.in. Weinreich 1963: 76).

4 W odniesieniu do przytoczonej listy wyznacznikéw dominacji U. Weinreich
uzyt okreslenia ,,some of the possible criteria”, co nakazuje zachowacé rezerwg wobec
wykorzystania tegoz zestawu cech jako narzedzia badawczego.

15 Niestety, U. Weinreich przytoczyt bardzo skromny opis badan E. Malherbe’a,
wymieniajac jedynie pojgcie ,,dwujezycznego wspolczynnika” (bilingual quotient)
polegajacego na zbadaniu proporcji punktéw sprawno$ci uzyskanych przez badana
osobg w zakresie kazdego z jezykow (Weinreich 1963: 63).
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daczy (ibidem: 63; 75). W skromnym opisie pierwszego z kryteriow
okreslajacych dominacjg jednego z jezykdéw znajdziemy zaledwie kil-
ka uwag autora dotyczacych sposobu przeprowadzania testow, sposrod
ktorych jedna ma charakter socjolingwistyczny: postulat badania rela-
tywnej sprawnosci jezykowej w odniesieniu do konkretnego momen-
tu zycia jednostki (ibidem: 75). Jest to trafne spostrzezenie, poniewaz
w wyniku oddziatywania czynnikéw zewngtrznych pozycja jezykow
w idiolekcie dwujezycznej osoby moze ulega¢ zmianie. Pozostate
uwagi dotyczyty koniecznos$ci prowadzenia pomiaru w odniesieniu do
skali opartej na rzeczywistej normie danego jezyka oraz rozgranicze-
nia w badaniach trzech typow sprawnosci jezykowych: rozumienia,
moéwienia i mowy wewngtrznej. Na podstawie psycholingwistycznych
opracowan I. Epsteina, P. H. J. Lagarde-Quosta i Louisa Michela Wein-
reich zauwazyl, ze wiele osob dwujezycznych, pomimo niemal jed-
nakowej sprawnosci w rozumieniu i méwieniu w L, i L, w mowie
wewngtrznej preferuje jeden z tych systemow, co ostatecznie okresla
jego dominujaca pozycjeg (ibidem).

Forma wystgpowania kodu komunikacyjnego jest w duzej mierze
zwiazana ze stopniem jego standaryzacji, a przede wszystkim — zwia-
zanej z nim kultury, wobec czego trudno rozpatrywac znaczenie istnie-
nia wariantu pisanego dla dowolnego j¢zyka bez uwzglednienia innych
wyznacznikow dominacji. Cho¢ w wielu wymiarach formy funkcjo-
nowania jezyka sa zdeterminowane spotecznie (zob. m.in. Ferguson
1959: 328-336), to omawiajac t¢ kwestig, U. Weinreich skupit si¢
na jej psycholingwistycznym aspekcie. Przytoczone rezultaty badan
Mieczystawa Minkowskiego na temat leczenia afazji u 0sob wielojg-
zycznych, ktore potwierdzaja znaczenie bodzcow wzrokowych w pro-
cesie przyswajania (lub odzyskiwania) jezyka: szwajcarscy poligloci
wychodzacy z afazji szybciej odzyskiwali kompetencje¢ w zakresie jg-
zykow standardowych — niemieckiego i francuskiego niz swojego re-
gionalnego jezyka (Schwyzertiiiitsch), w ktorego przypadku brakowato
wspomagania w postaci formy pisemnej (Weinreich 1963: 76).

Kolejnos¢ przyswajania jezykow przez osobg dwujezyczna, a tak-
ze wiek, w jakim akwizycja si¢ dokonuje, maja niebagatelne znaczenie
dla koncowego ksztattu interferencji, cho¢ sytuacje, w ktorych drugi
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Jjezyk okazuje si¢ kodem dominujacym, rowniez nie naleza do rzadko-
$ci. Termin ,,jezyk ojczysty” (mother tongue) jest czgsto utozsamiany
z pojeciem jezyka dominujacego i, jak zauwazyt Weinreich, nie jest
to opinia pozbawiona racji, poniewaz w okresie akwizycji drugiego
jezyka w wieku dojrzalym dana jednostka sila rzeczy bedzie przeja-
wia¢ wyzsza kompetencje w zakresie kodu, ktorym postuguje si¢ od
dziecinstwa (ibidem). Cho¢ rezultaty badan spotecznosci emigranc-
kich pokazaty, ze przybysze po pewnym czasie cz¢sto osiagaja wick-
sza sprawno$¢ w postugiwaniu si¢ jezykiem kraju docelowego niz tym
znanym z dziecinstwa, w niektorych sferach utrzymuje si¢ domina-
cja jezyka ojczystego. Przyktadem sa tu przede wszystkim sytuacje
zwiazane z zaangazowaniem emocjonalnym, ktore zostanag omowione
w jednym z kolejnych akapitow.

Rozwazajac wptyw wieku, w jakim czlowiek wchodzi w biling-
wizm, oraz kolejnosci poznawania jezykéw na wzajemne relacje oby-
dwu kodéw w idiolekcie danej jednostki, autor Languges in contact
odwotywat si¢ do wynikéw badan psycholingwistycznych, a takze
opracowan z zakresu polityki jezykowej odnoszacych si¢ do sytuacji
w roznych czgsciach swiata. Na podstawie publikacji Pedra Cebollero
i G. Hardy’ego U. Weinreich zastanawiat si¢ nad celowoscia 1 efekta-
mi wczesnego planowego opierania systemu edukacyjnego na jezyku
innym niz ojczysty. Z kolei spostrzezenia z zakresu psycholingwistyki
dotyczyty momentu, w ktorym dziecko jest w stanie uswiadomic sobie
zjawisko bilingwizmu, i tego, w jakim stopniu uswiadomienie dwujg-
zyczno$ci wptywa na zjawisko interferencji (ibidem: 76-77). Nalezy
pamigtacé, ze w sytuacji rownolegtego przyswajania dwoch lub wigcej
kodéw kazdy z nich moze mie¢ status pierwszego (ojczystego) jezyka
1 wowczas nie jest mozliwe postuzenie si¢ kryterium kolejnosci i wie-
ku opanowania jezykow podczas okreslania dominacji jednego z nich.

Kolejnym ksztalttowanym spotecznie kryterium dominacji jedne-
go z kodow jest jego uzytecznos¢ komunikacyjna. Punktem wyjscia
do postawienia hipotezy o znaczeniu faktycznej czgstotliwosci wy-
korzystania kazdego z kodoéw dla stwierdzenia faktycznej dominacji
jednego z nich byly badania o charakterze psycholingwistycznym,
m.in. rekonwalescencji chorych na afazjg — jako pierwszy odzyski-
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wany byt ten jezyk cze$ciej uzywany w okresie przed trauma (ibi-
dem: 77). Uzyteczno$¢ komunikacyjna kodu jest czynnikiem stosun-
kowo tatwo mierzalnym, np. na podstawie matrycy opracowanej przez
Mosesa Hoffmana, po odpowiedniej adaptacji do konkretnej sytuacji
jezykowej, mozliwe jest zbadanie rzeczywistego uzycia jezykow przez
dana dwujgzyczna osobg. Tego typu pomiar odnosi si¢ oczywiscie do
faktycznego zastosowania obydwu kodow, ale podczas okreslania do-
minacji jednego z nich nalezy wzia¢ rdwniez pod uwagg subiektywne
postrzeganie uzytecznosci j¢zyka przez jego uzytkownikow. U. Wein-
reich wspominat o badaniach prowadzonych przez W. R. Jonesa w bry-
tyjskich szkotach, z ktorych wynikato, ze 91% uczniéw na badanym
obszarze w Walii bylto przekonanych o znaczeniu i potrzebie nauczania
oraz znajomosci jezyka walijskiego (ibidem®). Rozwazania na temat
uzyteczno$ci komunikacyjnej jezyka doprowadzity autora Languages
in contact do wnioskdéw o charakterze socjologicznym: pomimo silne;j,
nie zawsze podyktowanej pragmatyzmem motywacji do poznawania
1 uzywania jezyka L, wysoka czgstotliwos¢ postugiwania sig jezy-
kiem L, moze spowodowac, ze to on bgdzie stanowit zrodto interferen-
cjidla L, a nie na odwrot. Cho¢ w teorii dwujgzycznosci nie znajdzie-
my zadnego wspotczynnika ani wzoru, ktoéry pozwolitby na doktadne
okreslenie, w jakim stopniu uzycie danego kodu w procesie komuni-
kacji wptywa na interferencj¢ migdzyjezykowa, to juz sam fakt wska-
zania tego mechanizmu jest niezwykle istotny w kontekscie analizy
spotecznych uwarunkowan bilingwizmu.

Kryterium zaangazowania emocjonalnego w zwiazku z jednym
jezykiem ma naturg zaréwno socjologiczna, jak i psychologiczna. Naj-
blizszy zwiazek jednostka odczuwa z jgzykiem uzywanym w dziecin-
stwie, co jest uwarunkowane uczestnictwem w ,,sytuacjach totalnych”
w tym okresie. Termin ten zostat wzigty przez U. Weinreicha z pra-
cy szwedzkiego socjologa i filozofa Torgny T. Segerstedta i oznacza
sytuacje, w ktorych wystgpuje bezposrednie powiazanie elementu
oznaczanego z odpowiadajacym mu elementem rzeczywistos$ci bez

* Jones, W. R. 1949. Attitude towards Welsh as a second language: a prelimi-
nary investigation, ,,British Journal of Educational Psychology” 19/1949, s. 44-52.
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posrednictwa innych znakow (Weinreich 1963: 77-78"). Dochodzi do
tego najczesciej w dziecinstwie, co wzmaga znaczenie jezyka uzywa-
nego wowczas przez jednostkg. Sytuacje totalne cechuja szczegdlne
warunki dla ksztaltowania kompetencji jezykowej, ktore rzadko by-
waja powtarzane w pdzniejszym okresie zycia. Na poparcie tej hipote-
zy zostaty przytoczone wyniki badan terenowych B. Récatasa w Ma-
cedonii, ktory dowodzit, ze prestiz jezyka ojczystego (pierwszego)
moze mie¢ wigksze znaczenie w kwestii dominacji jednego z kodow
niz inne czynniki. Role emocjonalnego zwiazku osoby dwujezyczne;j
z jednym z uzywanych przez nia systemow dla stabilnosci bilingwi-
zmu potwierdza opracowanie J. Weightmana, opisujacego sytuacje¢ za-
chwianej dwujezycznosci, w ktorej jednostka nie odczuwa specjalne;j
wigzi z zadnym z jezykow (ibidem: 78"). Nalezy jednak zauwazy¢, ze
jesli w dalszych etapach zycia, np. w relacjach przyjacielskich, mito-
$ci, istotnych wydarzeniach spolecznych osoba dwujgzyczna korzysta
ze swojego drugiego jezyka, w pewnych sferach moga wytworzy¢ si¢
wigzi emocjonalne konkurencyjne w stosunku do jezyka dziecinstwa.
Powyzsze spostrzezenia U. Weinreicha stanowia podstawe do zasto-
sowania w badaniach bilingwizmu szeregu teorii z zakresu socjologii
rozwojowej 1 psychologii spotecznej, przede wszystkim zwiazanych
z procesem socjalizacji'c.

Kolejne kryteria ustalenia dominacji jednego z kodow — uzytecz-
no$¢ jezyka na drodze awansu spolecznego oraz jego znaczenie w lite-
raturze i kulturze, sa w duzej mierze zwiazane zarowno z emocjonalna
postawa 0s0b dwujezycznych, jak rdwniez z uzyteczno$cia komuni-
kacyjna danego kodu. Spostrzezenie autora Languages in contact, ze
jezyk jest nie tylko narzedziem komunikacji, ale rowniez jednym ze
srodkow stuzacych do osiagnigcia wyzszej pozycji w hierarchii spo-
tecznej, wydaje si¢ dos¢ oczywiste i prozno doszukiwaé sig¢ w nim

* Segerstedt, Torgny. 1947. Die Macht des Wortes. Eine Sprachsoziologie. Zu-
rich: pan-Verlag.

** Récatas, B. 1934. L’Etat Actuel du Bilinguisme chez les Macedo-Roumains
du Pinde et le Role de la Femme dans le Langage. Paris: Librairie E. Droz; Weight-
man, J. G. 1947. On Language and writing, London.

16 Kwestie te zostang szczegolowo omoéwione w dalszej czesci ksiazki.
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odkrywczo$ci. Nowe jest za§ z pewnoscia odniesienie si¢ do faktow
spotecznych w analizie zjawisk zachodzacych w jezyku — zmian w sys-
temach znajdujacych si¢ w kontakcie.

W wielojgzycznych spotecznosciach z poprawa statusu spotecznego
najczesciej zwigzany jest tylko jeden jezyk, co wplywa na zachowanie
grup mniejszosciowych, ktore dbaja o nauke jezyka wigkszosci przez
dzieci juz od najmtodszych lat (Weinreich 1963: 78). W skrajnych przy-
padkach troska o przyswojenie dominujacego w danym kraju jezyka
idzie w parze z publicznym wyparciem si¢ jgzyka ojczystego, ktore to
zachowania zostaty zaobserwowane przez George’a Barkera u przedsta-
wicieli dwujgzycznej spolecznosci w Arizonie ukrywajacych fakt zna-
jomosci hiszpanskiego w celu poprawienia relacji z anglojgzycznym
otoczeniem (ibidem®). Natomiast sytuacja, w ktorej dwujezyczne osoby,
moéwiac w jezyku awansu spotecznego, przejawiaja sktonnosci do hiper-
poprawnosci, m.in. w celu ukrycia swojej odmiennosci, spotykana jest
zdecydowanie czesciej i ma bezposrednie przetozenie na ksztalt i zakres
interferencji zachodzacej w obydwu systemach uzywanych przez dana
osobg. Na potwierdzenie swoich tez Weinreich przywotal wyniki badan
Jamesa Bossarda opublikowane w czasopismie ,,American Sociological
Review” — dwujezyczne osoby w Stanach Zjednoczonych moéwity po
angielsku ze szczegdlnag dbatoscia o czystos¢ jezyka, co badacz zinter-
pretowat jako rodzaj mechanizmu obronnego (protective device) w sto-
sunku do jednojgzycznego otoczenia (ibidem: 78").

Ostatnim z opisanych przez Weinreicha czynnikoéw spolecznych
determinujacych rolg¢ kodu w zachowaniach jezykowych dwujgzycz-
nej jednostki jest jego zastosowanie w sferze kultury i literatury. Czyn-
nik ten ma szczegélne znaczenie, kiedy réznicuje pozycje jezykow
uzywanych przez dana osobg. Szeroka obecno$¢ jezyka w dziedzinie
kultury oraz fakt istnienia zwigzanego z nim dziedzictwa literackiego
maja duzy wptyw na postawy osob dwujezycznych, ktore postrzegaja
wowczas dany jezyk nie tylko jako narzgdzie komunikacji, ale rowniez

* Barker, George. 1951. Growing up in a bilingual community, ,,The Kiva”
17/1951, s. 17-32.
** Bossard, James. 1945. The bilingual individual as a person — linguistic iden-
tification with a status, ,,American Sociological Review” 10/1945, s. 699-709.
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przez pryzmat zwiazanych z nim wartosci kulturalnych (ibidem: 79%).
Na podstawie wlasnych obserwacji dwujg¢zycznej niemieckiej spotecz-
nosci w Szwajcarii Weinreich zauwazyl, ze funkcjonowanie jezyka
w sferze kultury moze sprawic, iz stanie si¢ on dla danej jednostki ko-
dem dominujacym, nawet jesli emocjonalnie jest ona przywiazana do
innego jezyka (ibidem). Znaczenie dziedzictwa literackiego i kultural-
nego w danym jezyku dla jego rangi w dwujezycznym spoteczenstwie
zostato uwzgl¢dnione m.in. przez Fergusona w jego analizie zjawiska
dyglosji oraz przez wielu innych badaczy (Ferguson 1959; por. m.in.
Dziggiel 2001; Michna 2004).

Nietrudno zauwazy¢, ze opisane przez U. Weinreicha czynniki
niejednokrotnie wykluczaja si¢ nawzajem. O ile w pewnych opisanych
przez niego sytuacjach podstawowym czynnikiem pozwalajacym na
stwierdzenie dominacji j¢zyka jest fakt opanowania go w dziecinstwie
i emocjonalny stosunek do niego, o tyle inne przyktady stanowia pod-
stawg do przyznania palmy pierwszenstwa kryterium uzytecznos$ci
jezyka na drodze awansu spolecznego. Sytuacje dodatkowo kompli-
kuja réznice w metodologii opisywanych badan oraz r6znice miejsca
i czasu ich prowadzenia. U. Weinreich zdawal sobie sprawe z tych
niescistosci oraz z niewspotmiernosci proponowanych kryteriow okre-
slania pozycji jezyka i zastrzegal, ze stwierdzenia dominacji jednego
z kodow mozna dokona¢ tylko na podstawie kompleksowej analizy
wszystkich czynnikéw w danej sytuacji (Weinreich 1963: 79). W tym
celu przedstawit przyktadowe uktady wspomnianych charakterystyk
dla kilku r6znych spotecznosci w Stanach Zjednoczonych i Szwajca-
rii wedlug schematu, w ktorym zostala odnotowana dominacja jedne-
go z kodoéw w przypadku kazdego z kryteriow. Schemat uwzgledniat
rOwniez nierozstrzygnigte sytuacje, np. rowny status obydwu kodow
w sferze emocjonalnej (ibidem: 80). Powstata matryca miata stanowi¢
punkt wyjscia do okreslenia powigzan migdzy konkretna konfiguracja
dominacji a zakresem interferencji w obydwu kodach.

* Meillet, Antoine i Aurélien Sauvageot. 1934. Le bilinguisme des hommes
cultivés, [w:] Conférences de I’Institut de Linguistique. Paris: I’Université de Paris,
s. 5-14.
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Idea analizy wiazki cech zostata przez Weinreicha zaczerpnig-
ta z prowadzonych przez Charlesa Osgooda i Rossa Strangera badan
prestizu réznych zawodow™. Tworca teorii kontaktow jezykowych
dokonal wigc adaptacji schematu badawczego z dziedziny nauk spo-
tecznych na potrzeby jezykoznawstwa, co jest kolejnym przykladem
pozalingwistycznych inspiracji w jego metodologii.

1.4.1. CZYNNIKI DETERMINUJACE INDYWIDUALNE ZACHOWANIA
DWUJEZYCZNE W ZALEZNOSCI OD UWARUNKOWAN SYTUACJI
KOMUNIKACYJNEJ

Wspomniane kryteria okreslania dominacji jednego z jezykow, a tak-
ze ich znaczenie dla ksztattu i zakresu interferencji mogly ewoluowac
w perspektywie czasowej w zaleznosci od zmian w sytuacji spotecz-
nej danej dwujezycznej osoby. U. Weinreich trafnie zauwazyl, ze
poziom interferencji moze ulega¢ istotnym zmianom nawet w tym
samym okresie zycia jednostki i w ramach jednej konfiguracji kodow —
w zaleznosci od warunkow sytuacji komunikacyjnej. W Languages in
contact zostaly omowione jej trzy aspekty: bilingwizm rozmdéwcow,
specjalizacja tematyczna w kazdym z jezykow oraz napigcie emocjo-
nalne w momencie rozmowy. Wszystkie te czynniki maja naturg poza-
strukturalng — socjologiczna lub socjologiczno-psychologiczna.
Rozmawiajac z osoba znajaca tylko jeden jezyk (L), dwujezyczna
jednostka (L, + L,) bedzie, po pierwsze, postugiwac si¢ kodem zna-
nym swojemu interlokutorowi (L) i, po drugie, unika¢ zapozyczen
z drugiego znanego sobie jezyka (L))". Hipoteze t¢ U. Weinreich opart
na wilasnych obserwacjach, a takze na wynikach badan Maximilia-
na Brauna, ktory juz w 1937 r. wprowadzil do analizy bilingwizmu
pojecie Partnerzwang — ,,przymusu partnera”, do dzisiaj uzywane
w socjo- 1 psycholingwistyce zorientowanej na badania dwuj¢zycz-
nosci dla opisania presji wyboru jezyka w zwiazku z oczekiwaniami

* Osgood, Charles i Ross Stranger. 1941. Analysis of a prestige frame of refer-
ence by a gradient technique, ,,Journal of Applied Psychology” 25/1941, s. 275-290.
'7 Dazenia te sa zgodne z zatozeniami idealnej sytuacji komunikacyjnej, scha-
rakteryzowanej w postaci postulatow Paula Grice’a (zob. m.in. Tokarz 2006: 74-82).
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jednojezycznego rozmowcey (por. Weinreich 1963: 81°; de Houwer
1996: 225). Obecnos¢ interferencji w lokalnym jezyku w mowie dwu-
jezycznych migrantéw w relacjach z jednojezycznymi autochtonami
moze stanowi¢ przyczyng stygmatyzacji przedstawicieli bilingwalne;j
mniejszosci'® (Weinreich 1963: 81). Zar6wno zachowania wynikaja-
ce z troski o informatywnos¢ przekazu, jak i z obaw przed pogorsze-
niem statusu spolecznego osoby dwujezycznej prowadza do redukcji
poziomu interferencji w ich wypowiedziach. Z kolei rozmowa 0so6b,
sposrod ktorych kazda postuguje sig tymi samymi dwoma kodami (lub
ich wigksza liczba), stwarza zupehie inne warunki dla wszelkiego ro-
dzaju zaktocen normy jezyka komunikacji. Z punktu widzenia infor-
matywnos$ci brak wowczas przeciwwskazan do wiaczenia elementow
pochodzacych z L, do wypowiedzi w L, co zdaniem U. Weinreicha
stwarza wrecz nieograniczony potencjat dla powstawania interferencji
(por. ibidem). W podawanej przez niego jako przyktad sytuacji mi-
grantow w Stanach Zjednoczonych duze znaczenie ma réwniez fakt
uzywania jezykéw mniejszo$ciowych przez przedstawicieli tych grup
we wlasnym srodowisku. Z tego wzgledu — uzywane przez dwujezycz-
nych partnerow interakcji — jezyki te sa szczegolnie podatne na inter-
ferencj¢. Tymczasem angielszczyzna wykorzystywana byta w réznych
okolicznosciach, ale glownie w kontaktach z anglojezycznym!® oto-
czeniem, co wptywato na dbalos¢ o czystos¢ wypowiedzi i znaczaco
zmniejszato zakres interferencji (ibidem).

Korzystajac z prac 1. Epsteina i P. H. J. Lagarde-Quosta, U. Wein-
reich postawit istotng hipotezg, zwiazana ze specjalizacja tematyczna
0so6b dwujezycznych w ramach kazdego z uzywanych przez nie ko-

* Braun, Maximilian. 1937. Beobachtungen zur Frage der Mehrsprachigkeit,
,,Gottingische gelehrte Anzeigen” 199/1937, s. 115-130.

18 Weinreich opisywat rowniez sytuacje, wspominane takze w niniejszym opra-
cowaniu, w ktorych osoby dwujgzyczne z obawy przed stygmatyzacja ukrywaty sam
fakt znajomosci jgzyka kraju swojego pochodzenia (por. Weinreich 1963: 78).

1 Pod pojeciem anglojezycznego otoczenia nalezy w tym wypadku rozumieé¢
zar6wno ludno$¢ jednojgzyczna, jak i wielojgzyczna, ktora w kontaktach migdzygru-
powych postuguje sig jezykiem angielskim.
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dow (por. Weinreich 1963: 817). Proba wypowiedzi w L, na temat na-
lezacy do sfery obstugiwanej przez L, stwarza dodatkowy potencjat
dla zaistnienia interferencji. Poniewaz tekst Languages in contact po-
wstat w 1953 1., a wigc przed ukazaniem si¢ artykulu Ch. Fergusona
na temat dyglosji, pojecie to w teorii kontaktow jezykowych nie mogto
si¢ pojawic. Jednak przytaczany przez U. Weinreicha przyktad Szwaj-
carii, gdzie lokalne gwary niemieckie (Schwyzertiiiitsch) uzywane sa
w rodzinnych i sasiedzkich rozmowach na tematy dnia codziennego,
a standardowy niemiecki w sytuacjach oficjalnych oraz do opisu kwe-
stii technicznych, do zludzenia przypomina relacje kodu niskiego i wy-
sokiego w opisywanych przez Fergusona uktadach dyglosyjnych (por.
ibidem: 81-82; Ferguson 1959).

Podziat sfer tematycznych oraz sytuacji komunikacyjnych pomig-
dzy dwa kody (oficjalny i nieoficjalny) uzywane w danej spoteczno-
$ci, niezaleznie od tego, czy zostanie okreslony mianem specjalizacji,
czy tez dyglosji, sprawia, ze w wyznaczonych sobie zakresach kazdy
z jezykdw funkcjonuje niemalze samodzielnie. Dopoki ta niezalezno$¢
nie zostanie zaklocona, potencjat dla interferencji jest niewielki. Wa-
runki zmieniaja si¢ w momencie zachwiania wspomnianego uktadu,
np. kiedy w opisanej przez U. Weinreicha sytuacji niemieckojgzycz-
nego terytorium Szwajcarii rozmowa na temat urzadzen technicznych
odbywa si¢ nieoficjalnie lub kiedy oficjalne przemdéwienie ma doty-
czy¢ kwestii zwiazanych ze sfera domowa. Niezgodnos¢ sytuacji ko-
munikacyjnej i tematu konwersacji zwigksza mozliwo$¢ zaistnienia
interferencji.

Kwestia specjalizacji jgzykowej jest rOwniez zwigzana z omowio-
nym juz wczesniej] wptywem rozmowcy. Funkcjonowanie w dwujg-
zycznej rodzinie lub spotecznosci czgsto wiaze si¢ z dopasowaniem
kodu wypowiedzi do interlokutora, co jest rowniez forma ograniczenia
procesu komunikacji — niektore dwujezyczne jednostki doswiadczaja
ogromnych trudnosci, kiedy probuja rozmawia¢ w jezyku L, z osoba,
z ktora przywykly kontaktowac si¢ w jezyku L, (Weinreich 1963: 81).

* Epstein, [zhac. 1915. La pensée et la polyglossie, Paris; Lagarde-Quost, P. H. J.
1948. The bilingual citizen, ,,Britain Today” 140/1947; 141/1948.
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Opisujac ten typ specjalizacji jezykowej, U. Weinreich przywotat re-
zultaty badan Heinricha Geisslera, ktory wyr6zniat bilingwizm upo-
rzadkowany (orderly, geordnet) — charakteryzujacy si¢ przypisaniem
kazdej sytuacji 1 osobie okreslonego kodu, oraz beztadny (disorderly,
ungeordnet) — kiedy wspomniane podziaty sa nieostre, co w efekcie
moze doprowadzi¢ do sytuacji catkowitego przemieszania sfer i jezy-
koéw, okreslonej mianem bilingwizmu sprzecznego (contrary, entge-
gensetzt); (por. ibidem: 81-82). Nalezy jednak pamigtac, ze wskazane
tendencje do powstawania interferencji w sytuacji zaktdcenia specjali-
zacji jezykowej nie zostaly przedstawione w postaci prawa naukowe-
go, ale maja jedynie charakter hipotezy, wymagajacej potwierdzenia
w konkretnych badaniach empirycznych.

Ostatnim z kryteriow charakteryzujacych sytuacj¢ komunikacyjna
jest napigcie emocjonalne. W odroznieniu od opisanej juz wczesniej
emocjonalnej wigzi, jaka osoba dwujezyczna moze odczuwac z jed-
nym z uzywanych przez nia jgzykow, w tym wypadku nie chodzi o sta-
Ia postawe, ale o chwilowy stan psychiczny jednostki w momencie
wypowiedzi. Czynnik ten ma przede wszystkim psycholingwistyczna
naturg. Napigcie emocjonalne czgsto prowadzi do specyficznego ro-
dzaju interferencji polegajacego m.in. na transferze tzw. afektywnych
stow (,, affective” words). Podobne zjawisko zaobserwowato wielu ba-
daczy dwujezyczno$ci, m.in. D. Scheludko na materiale rumunskich
zapozyczen w jezyku ukrainskim oraz Stanistaw Lukasik w analizie
zapozyczen polsko-rumunskich (por. Weinreich 1963: 827).

1.4.2. SOCJOLOGICZNE | PSYCHOLOGICZNE UWARUNKOWANIA
BILINGWIZMU GRUPOWEGO

Wszystkie opisane przez U. Weinreicha czynniki pozastrukturalne
ksztattujace dwujgzyczno$¢ na poziomie indywidualnym, zar6wno te

* Geissler, Heinrich. 1938. Umvolkungserscheinungen bei Jugendlichen in der
fremdvolkischen Grofstadt, ,,Auslandsdeutsche Volksforschung” 2/1938, s. 358-365.
** Scheludko, D. 1926. Rumdnische Elemente im Ukrainischen, ,,Balkan Ar-
chiv” 1/1926, s. 113—146; Lukasik, Stanislas. 1938. Pologne et Roumanie; aux con-
fins des deux peuples et des deux langues, Paris—Warsaw.
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odnoszace si¢ bezposrednio do jednostki, jej postaw i mozliwosci in-
telektualnych, jak i do sytuacji komunikacyjnej, maja istotne znacze-
nie dla zakresu i postaci interferencji w wypowiedziach konkretnych
0s0b. Nalezy jednak podkresli¢, ze wszelkie czynniki odnoszace si¢
do jednostki, poza wrodzonymi predyspozycjami, wynikaja z szersze-
go spotecznego kontekstu. To, ze dana osoba postrzega jeden z kodow
jako bardziej uzyteczny w komunikacji lub jako narzg¢dzie awansu
spotecznego, jest zdeterminowane przez warunki spoteczne, w jakich
zyje. W danym otoczeniu moze czg$ciej dochodzi¢ do okreslonych sy-
tuacji komunikacyjnych, czego przyktadem moze by¢ opisane przez
U. Weinreicha srodowisko migrantow w Ameryce, ktorego specyfika
sprzyja kontaktom os6b dwujezycznych z dwujezycznymi (Weinreich
1963: 83). W kontekscie rozwazan na temat zjawisk na poziomie gru-
powym i indywidualnym istotne jest stwierdzenie, ze sama dwujgzycz-
na jednostka w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw funkcjonuje
w ramach wigkszej badZz mniejszej bilingwalnej spotecznosci®, a wigc
dochodzi do przeplatania sig, wspolnego i przeciwnego dziatania czyn-
nikow z roznych poziomoéw (Weinreich 1963: 83).

1.4.2.1. DWUJEZYCZNA GRUPA W ROZUMIENIU U. WEINREICHA

Zanim przejdziemy do omowienia czynnikow pozastrukturalnych na
poziomie dwujezycznej grupy, nalezy zwrdci¢ uwage na ontologiczny
status spotecznos$ci jezykowej w teorii kontaktow jezykowych, co ma
niebagatelne znaczenie dla istoty stworzonej przez Weinreicha meto-
dologii i $wiadczy o jej socjologizmie. Grupa 0osob dwujezycznych nie
jest prosta suma jej cztonkow, co bytoby zgodne z podejsciem nomina-
listycznym, ale stanowi odrgbny byt na innym poziomie. Ontologiczny
realizm autora Languages in contact wyraza si¢ m.in. w nastgpujacym
stwierdzeniu:

20 Weinreich brat jednak pod uwagg mozliwos¢ istnienia catkowicie odizolo-
wanych ,,punktow kontaktu jezykowego” (points of language contact), jak np. w sy-
tuacji samotnego europejskiego misjonarza w Afryce lub pojedynczego emigranta
w obcojezycznym miescie (Weinreich 1963: 83).
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kiedy dwa jezyki znajduja si¢ w kontakcie za przyczyna okreslonej grupy
0s6b, indywidualne cechy zachowan jezykowych jej cztonkdw wzajemnie
si¢ neutralizujg, natomiast nabieraja znaczenia determinowane spolecznie

nawyki mowne charakterystyczne dla grupy (ibidem).

Zatem wewnatrz bilingwalnej grupy zachodza zjawiska, ktore nie
sa ani suma, ani wypadkowa zachowan jezykowych cztonkow danej
wspolnoty. Dzieje si¢ tak na przyktad z przenikajacymi do jezyka pol-
skiego anglicyzmami, sposrod ktorych najwigksza ,karierg” zrobi-
ta ostatnio kalka semantyczna ang. exactly! (exactly yes!), czyli pol.
doktadnie! (doktadnie tak!), uzywane obecnie powszechnie nie jako
przystowek okreslajacy sposob wykonania czynnosci (w znaczeniu
drobiazgowo, szczegotowo), ale jako wykrzyknik wyrazajacy zgo-
de — synonim zgadza sie! i oczywiscie!*'. Proces kalkowania seman-
tycznego, bedacy jednym z rodzajoéw interferencji leksykalnej (Wein-
reich 1963: 53-56 1 in.) poczatkowo dokonuje si¢ w mowie niektérych
przedstawicieli dwujgzycznej spolecznosci, nastgpnie przenika do jg-
zyka innych jej cztonkdéw, a w dalszej kolejnosci — takze do osob jed-
nojezycznych. W podanym przyktadzie interferencja w poczatkowym
okresie dotyczyta przede wszystkim autorytetow kreujacych wzorce
jezykowe (ludzie mtodzi, dynamiczni, czgsto o wysokim statusie spo-
tecznym, wsérod ktorych znalazto si¢ m.in. wielu pracownikéw me-
diéw), zmiana w ich polszczyznie znalazta odzwierciedlenie roéwniez
w mowie innych Polakow.

Powyzszy przyktad obrazuje kilka istotnych cech procesow jg-
zykowych w skali dwujgzycznej grupy. Po pierwsze, procesy zapo-
zyczania, kalkowania 1 inne typy interferencji inicjowane sa na ogot
za posrednictwem wybranych oséb z danej wspdlnoty jezykowe;,
a dopiero pozniej nowa jednostka leksykalna upowszechnia sig¢ wsrod
innych jej cztonkéw. Po drugie, fakt rozprzestrzenienia si¢ nowych
elementow jezykowych jest uzalezniony od pozycji spotecznej ,,inicja-
toréw” zmian. Po trzecie, zapozyczenie lub kalka pojawia si¢ w mowie

2l Problem sformutowan dokfadnie! (doktadnie tak!) byt szeroko komentowany
w publikacjach o charakterze naukowym, popularnonaukowym i publicystycznym
(zob. m.in. Kawka 2002; Kleparski 2007; Malinowski 2009).
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znacznej czg$ci cztonkoéw grupy nie bezposrednio w efekcie kontak-
tu jezykowego, czyli w zwiazku z ich bilingwizmem, ale w wyniku
kontaktu z tymi cztonkami grupy, ktérzy dokonali zapozyczenia jako
pierwsi. Mozna zatem zalozy¢, ze u wielu dwujezycznych oséb kon-
kretny przypadek interferencji nie zaistniatby, gdyby nie nalezeli oni
do jednej bilingwalnej wspolnoty?>. Poniewaz zjawiska na poziomie
bilingwizmu ponadjednostkowego wnosza nowa jakos¢ do opisu dwu-
jezycznosci jednostkowej, musza one zosta¢ uwzglednione nie tylko
w opisie sytuacji jezykowej okreslonej spotecznosci, ale nawet wow-
czas, gdy przedmiotem analizy jest jednostka.

Realistyczne pojmowanie grupy w teorii kontaktow jezykowych
stanowi wyraz socjologicznego myslenia jej autora. Cho¢ piszac o neu-
tralizacji indywidualnych zachowan jezykowych w ramach wspdlnoty
i jednoczesnym rozwoju zjawisk charakterystycznych dla grupy, Wein-
reich nie powotywat si¢ na zadna konkretna teorig socjologiczna, jego
podejscie jest bliskie realizmowi ontologicznemu Floriana Znaniec-
kiego. W ujeciu polskiego socjologa grupa spoteczna funkcjonowata
jako ponadindywidualna jazn, oparta na syntezie, a nie sumie jazni jej
cztonkow i cechowata ja zbiorowa swiadomos¢, bedaca nowa jakoscia
w stosunku do swiadomosci jednostki (por. Znaniecki 1986: 302—-303).
O przekonaniu autora Languges in contact o szczeg6lnej roli czynni-
kéw pozastrukturalnych na poziomie grupy $wiadczy nie tylko sposéb
ich opisu, ale rowniez poswigcone im miejsce — rozdzial poruszajacy
kwestig spoteczno-kulturowych uwarunkowan kontaktu jezykowego
zajmuje okoto Y objetosci catej pracy, przy czym nalezy pamigtac,
ze ich znaczenie byto podkreslane takze we fragmentach dotyczacych
innych aspektow dwujezycznosci.

Ze wzgledu na wagg, jaka U. Weinreich przywiazywat do wspo-
mnianych czynnikow, jak rowniez na ich znaczenie w zaproponowane;j
przez niego teorii, warto zastanowi¢ si¢ nad geneza tych hipotez. We
wprowadzeniu do czgs$ci Languges in contact poswigconej roli zja-

22 Poniewaz czg¢$¢ zmian zainicjowanych w mowie wybranych cztonkow grupy
z czasem dociera rowniez do jednojezycznych przedstawicieli danej wspdlnoty, nale-
zy zauwazy¢, ze zjawiska zwigzane z kontaktem jezykowym majq szerszy zasigg niz
sama dwujgzycznosc.
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wisk o naturze spoleczno-kulturowej w ksztattowaniu si¢ bilingwizmu
znajdujemy odwotanie do stow Charlesa Morrisa, ktory twierdzil, ze
w kazdej kulturze moze wystgpowac inny model preferowanych za-
chowan oraz pozadany typ osobowosci spolecznej, co prowadzi do
faworyzowania 0sob spelniajacych grupowe oczekiwania i krytyki
niedopasowanych (Weinreich 1963: 83%). Powyzsza teza stanowita
podstawe dla analogicznego spostrzezenia w odniesieniu do ptasz-
czyzny spoteczno-jgzykowej: ,,zmiana jgzyka wypowiedzi oraz mie-
szanie jezykéw moga spotkac si¢ ze spoleczna dezaprobata, podob-
nie jak kazde inne niepozadane zachowanie” (Weinreich 1963: 83).
W zainteresowaniu Weinreicha spotecznymi uwarunkowaniami dwu-
jezycznosci wigksza od inspiracji tworczoscia innych badaczy role
odegraly jego whasne obserwacje. Swiadczy o tym m.in. stwierdzenie:
,»W szczegdtowej analizie kontaktu jezykow uwidaczniaja si¢ zwiazki
warunkow spoleczno-kulturowych ze zjawiskami jezykowymi”, ktore
stanowilo punkt wyjscia do opisu bilingwizmu retoromansko-niemiec-
kiego w Szwajcarii — sytuacji jezykowej doktadnie scharakteryzowanej
w rozprawie doktorskiej Weinreicha na Uniwersytecie Columbia pt.
Research problems in bilingualism, with special reference to Switzer-
land (por. ibidem; Weinreich 1951).

Oprocz doswiadczenia badawczego tworcy teorii kontaktow je-
zykowych niebagatelny wpltyw na postrzeganie zjawisk zwiazanych
z bilingwizmem wraz z ich kontekstem socjologicznym musiata mie¢
jego biografia oraz naukowa atmosfera domu rodzinnego — urodzony
w 1926 1. Uriel Weinreich byt synem Maxa Weinreicha, jezykoznawcy,
badacza jgzyka jidysz. Pierwsze lata Zycia spedzit w migdzywojennym
wieloetnicznym i wielokulturowym Wilnie. W zwiazku z wybuchem
I wojny $wiatowej mtody Weinreich wraz ze swoim ojcem wyemi-
growal z Polski i od 1940 r. obydwaj przebywali w Stanach Zjed-
noczonych. Fakt dorastania w wielojezycznym 1 wielonarodowym
wilenskim, a nast¢pnie nowojorskim srodowisku wiazat si¢ z mozli-
woscia obserwacji zréznicowanego spotecznie i jgzykowo otoczenia.
Specyficzne otoczenie wyczulito uwage autora Languages in contact

* Morris, Charles. 1946. Signs, language and behavior. New York.
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nie tylko na zjawiska lingwistyczne, ale rowniez na ich powiazania
z funkcjonowaniem postugujacych si¢ nimi wspdlnot, co w efekcie
sprawito, ze do jezykoznawstwa strukturalnego zostala wprowadzo-
na nowa jako$¢ (Malkiel, Herzog 1967: 605; Gluszkowski 2011d:
101-102).

Punktem wyjscia do teoretycznych rozwazan na temat spotecz-
no-kulturowych uwarunkowan kontaktu jezykowego w pracy Urie-
la Weinreicha byt opis retoromansko-niemieckiej sytuacji jezykowe;j
w Szwajcarii z uwzglednieniem kryteriow omawianych w konteks$cie
okreslenia dominacji jednego z kodéw w zachowaniach jezykowych
dwujezycznych jednostek. Charakterystyka mogaca stanowi¢ bazowy
schemat do pozajezykowej analizy bilingwalnej sytuacji jezykowe;j
opierata si¢ na wielostronnym opisie kontaktu jezykowego w rdznych
kantonach, jednak szczegolna uwage U. Weinreich poswigcit czynni-
kom w bezposredni sposob ksztaltujacym interferencje. Sytuacja jezy-
ka retoromanskiego roznita si¢ od niemieckiego (wraz z jego szwaj-
carska odmiang — Schwyzertiititsch) przede wszystkim pod wzgledem
liczby uzytkownikow, zasiggu czy tez istnienia os$rodkow kultural-
nych mogacych stanowi¢ kulturowe zaplecze (Weinreich 1963: 84).
Z przedstawionych informacji wynika, ze sfery funkcjonowania oby-
dwu jezykow pokrywaty sig, a akwizycja obydwu kodow dla wigk-
szo$ci ich uzytkownikow dokonywata si¢ rownolegle — dzieci uczy-
ly sig po retoromansku i niemiecku od swoich rodzicow. Naktadanie
si¢ zakresow uzytkowania jezykow, bedace czynnikiem sprzyjajacym
interferencji, w rozny sposob wptyngto na zakres odstgpstw od norm
w retoromanskim 1 szwajcarskiej odmianie niemieckiego. Autor Lan-
guages in contact zaobserwowal, ze rodzimi uzytkownicy retoroman-
skiego przejawiaja praktycznie nieograniczong tolerancj¢ zaréwno dla
przypadkowej interferencji, jak i1 trwalszych zmian dokonujacych sig
w ich jezyku ojczystym, jednocze$nie zachowujac dbatos¢ o czystosé
wypowiedzi w standardowym niemieckim i w Schwyzertiiiitsch (ibi-
dem: 85-86). Z punktu widzenia oddzialywania czynnikoéw struktu-
ralnych — jgzykowych, zapozyczenia moglyby si¢ pojawia¢ w obydwu
kodach, jednak w praktyce w duzych ilosciach obserwowane byly tyl-
ko w retoromanskim, poniewaz nie istniaty pozajezykowe okoliczno-



1.4. SOCIOLOGICZNE 1 PSYCHOLOGICZNE UWARUNKOWANIA BILINGWIZMU INDYWIDUALNEGO 43

$ci zapobiegajace interferencji. Brak przyzwolenia na odstgpstwa od
norm w standardowym jezyku niemieckim jest zrozumiaty ze wzgle-
du na funkcjg tego kodu jako narzedzia awansu spotecznego, istnienie
ugruntowanej normy oraz bogate zaplecze kulturowe. Z kolei czyn-
nikiem powstrzymujacym interferencj¢ w szwajcarskim wariancie
niemieckiego, ktory podobnie jak retoromanski nie ma ustalonego
standardu, na badanym przez U. Weinreicha obszarze byty kontakty
z jednojgzycznymi uzytkownikami Schwyzertiititsch zamieszkujacymi
Chur — najwigkszy osrodek miejski na badanym przez U. Weinreicha
obszarze. Dbato$¢ o czystos¢ szwajcarskiego niemieckiego wynikata
zatem z potrzeby zrozumienia ze strony jednoj¢zycznych mieszkan-
cow danego terytorium (ibidem: 86).

Opisana powyzej sytuacja jezykowa i determinujace ja warunki
spoteczno-kulturowe to tylko jednostkowy przyktad sposrod setek lub
tysigcy wielojgzycznych spotecznosci na §wiecie, ale jej charakterysty-
ka data podstawe do stworzenia schematu wzglednie uniwersalnej sys-
tematycznej analizy. Jej pierwszym istotnym efektem jest wyznaczenie
ostatecznego celu w badaniach interferencji. Powinny one pozwoli¢
,»ha podstawie socjolingwistycznego opisu bilingwalnej wspdlnoty
1 strukturalnej charakterystyki uzywanych w niej jezykow przewidzie¢
typowe formy interferencji” (ibidem). Podstawowym ograniczeniem
dla takiej prognozy jest konieczno$¢ wczesniejszego znalezienia jed-
noznacznych zaleznosci migdzy cechami charakterystycznymi dwujg-
zycznych o0sob i przejawami interferencji w ich mowie, np. wptywu
migdzygrupowych matzenstw 1 wychowania w mieszanych rodzinach
na trudnosci w przyswojeniu obydwu jezykow uzywanych przez dzieci
(ibidem: 86-87).

1.4.2.2. SOCJOLOGICZNE 1 PSYCHOLOGICZNE CZYNNIKI KSZTALTUJACE
BILINGWIZM GRUPOWY

Poniewaz na etapie tworzenia swojej teorii U. Weinreich zdawat sobie
spraw¢ z niemoznosci stworzenia uniwersalnego prawa okreslajacego
znaczenie uwarunkowan spoleczno-kulturowych dla zaistnienia kon-
kretnych zjawisk na plaszczyznie jezykowej, zaproponowat opis czyn-
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nikow pozastrukturalnych, ktorych ewentualny decydujacy wptyw na
ksztatt interferencji wedtug 6wczesnego stanu wiedzy byt mozliwy do
przewidzenia.

W ramach analizy czynnikow pozastrukturalnych na poziomie
grupowym U. Weinreich zaproponowal zbadanie funkcji kodow uzy-
wanych w dwujezycznym $rodowisku. Zastrzegajac, ze tego typu dy-
ferencjacja moze zosta¢ opisana na wiele sposobow, przywotat doko-
nany przez Georga Schmidta-Rohra podziat podstawowych sfer uzycia
jezyka: rodzina, miejsce zabaw dziecigcych, szkota, kosciot, literatura,
prasa, wojskowo$¢, sadownictwo, rzad (ibidem: 87%). Juz na etapie wy-
rézniania poszczegolnych domen pojawiaja si¢ niescistosci, poniewaz
np. rodzina moze okazac si¢ sfera niejednorodna, kiedy rodzice pocho-
dza z r6znych grup narodowych i kazde z nich dazy do wychowania
dzieci przy uzyciu swojego jezyka ojczystego (Weinreich 1963: 87).
Stosowane w badaniach dwujgzycznos$ci podziaty domen uzycia jgzy-
ka w poréwnaniu z typologia G. Schmidta-Rohra moga by¢ bardziej
szczegolowe, jak np. w badaniach sytuacji jezykowej Gornego Slaska
Wilhelma Maka lub mniej — np. G. Barker wyrdzniat tylko cztery sfery
funkcjonowania jgzyka: domowa (lub intymna), nieformalna, formalna
i miedzygrupowa (por. ibidem™). U. Weinreich byt §wiadom, ze istotna
jest nie tyle kwestia szczegdtowosci podobnego podziatu, ale okresle-
nie faktycznej roli wyr6znionych domen w ksztaltowaniu si¢ interfe-
rencji badz jej zapobieganiu. Ponadto rola poszczegélnych sfer nie
musi by¢ jednakowa — wowczas istotne jest zastosowanie odpowied-
niej gradacji. W niektorych sferach zycia do zachowan j¢zykowych
przywiazywana jest szczegolna waga, czego przyktadem jest edukacja,
ktorej jednym z zadan jest wtasnie nauczanie jezyka (Weinreich 1963:
87). Szkota w spolecznosciach jednojezycznych sprzyja ksztaltowaniu
standardowych zachowan jezykowych, natomiast w warunkach biling-

* Schmidt-Rohr, Georg. 1932. Die Sprache als Bildnerin der Vilker. Jena:
Diederichs.

** Barker, George. 1947. Social functions of language in Mexican-American
community, ,,Acta Americana” 5/1947, s. 185-202; Mak, Wilhelm. 1935. Zweispra-
chigkeit und Mischmundart im Oberschlesien, ,,Jahrbuch fiir deutsche Kulturarbeit*
7/1935, s. 41-52.
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wizmu zapobiega niekontrolowanym przejawom interferencji w jg-
zyku uzywanym w procesie edukacji. Co wazne, szkota czgsto jest
réwniez miejscem, gdzie dwujezyczna jednostka uswiadamia sobie
roznice statusu migdzy znanymi sobie kodami oraz zwraca uwagg na
kulturowe i literackie dziedzictwo wiazane z jezykiem (ibidem: 88).

Przytoczony przez U. Weinreicha przyktad przenikania si¢ eduka-
cji z kultura 1 literatura pokazuje, ze wyrazny podziat sfer jest bardzo
skomplikowany, a prawdopodobnie wrgez niemozliwy. Poza tym uwa-
runkowania zwiazane ze sferami uzycia j¢zyka wptywaja na dziatanie
innych czynnikoéw ksztattujacych interferencje. Kiedy w czasie nauki
szkolnej jednostka uswiadamia sobie, ze jej jezyk ojczysty nie jest uni-
wersalnym 1 zestandaryzowanym narz¢dziem komunikacji, staje sig
ona czgsto obojgtna na obecnos¢ interferencji w tym kodzie. Taka sy-
tuacj¢ autor Languages in contact zaobserwowat w Szwajcarii, gdzie
w efekcie konfrontacji statusu i funkcjonalnej réznorodno$ci szwajcar-
skiego wariantu niemczyzny oraz standardowej francuszczyzny w ba-
danej przez niego dwujgzycznej wspdlnocie panuje niemal nieogra-
niczone przyzwolenie na wiaczanie francuskich stow do wypowiedzi
w Schwyzertiiiitsch przy jednoczesnym braku akceptacji interferencji
w jezyku francuskim (ibidem).

1.4.2.3. POJECIE GRUP RODZIMYCH UZYTKOWNIKOW. RELACJE PODZIALOW
JEZYKOWYCH 1 POZAJEZYKOWYCH WEWNATRZ DWUJEZYCZNEJ
WSPOLNOTY

Analizujac znaczenie jgzykowych domen w warunkach bilingwizmu,
U. Weinreich dokonal istotnego spostrzezenia dotyczacego istnienia
,»grup rodzimych uzytkownikdw” (mother-tongue groups). Terminem
tym okreslit podgrupy funkcjonujace w ramach dwujgzycznej spotecz-
nosci wydzielane wedtug kryterium jezyka opanowanego w pierwszej
kolejnosci (ibidem: 88—89). Teoretycznie w bilingwalnym §rodowisku
moga wystapi¢ trzy typy grup rodzimych uzytkownikow — dwie pod-
grupy dla kazdego z kodow oraz podgrupa mieszana, ktorej cztonkowie
przyswajali obydwa jezyki rownolegle. Z przytoczonych przez U. Wein-
reicha przykladow wynika, zZe istnieja dwujgzyczne spolecznosci,
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w ktorych wystepuje tylko jedna grupa rodzimych uzytkownikow, pod-
czas gdy drugi uzywany we wspoélnocie kod byl przez wszystkich jej
cztonkéw opanowywany w drugiej kolejnosci, np. w niemieckojgzycz-
nej czesci Szwajcarii tylko Schwyzertiititsch miat status jezyka ojczy-
stego, a standardowy niemiecki byt uzywany w sytuacjach oficjalnych
1 wariancie pisemnym (ibidem: 89). Nalezy pamigta¢, ze zakorzenie-
nie jezyka opanowanego w pierwszej kolejnosci w okreslonej sferze
komunikacji jest waznym (cho¢ oczywiscie nie jedynym) czynnikiem
powstrzymujacym interferencjg. Brak grupy rodzimego jezyka sprawia,
ze dany kod jest go pozbawiony. W wypadku standardowego niemiec-
kiego w Szwajcarii nie stwierdzono, by fakt ten stal si¢ przyczyna inter-
ferencji, poniewaz oddzialywanie innych czynnikdéw zapobiegajacych
odstgpstwom od norm jest wystarczajaco silne. Ale juz dla jezyka he-
brajskiego uzywanego w liturgii w amerykanskich zydowskich wspol-
notach brak rodzimych uzytkownikow nie byt obojetny i zaowocowat
terytorialnym zréznicowaniem fonetycznym (ibidem).

Koncepcja grup rodzimych uzytkownikéw jest o tyle istotna, ze
postuzyta autorowi Languages in contact jako punkt wyjscia do roz-
wazan na temat podzialdéw wewnatrz dwujezycznych spotecznosci
oraz ich jezykowych 1 spoteczno-kulturowych wyznacznikow:

w kazdej rzeczywistej sytuacji kontaktu jezykowego kryteria wyroznienia
grup rodzimych uzytkownikow pokrywaja si¢ z jednym lub kilkoma po-
dzialami o naturze pozajezykowej (ibidem).

Przebiegajace wewnatrz wspolnoty granice moga by¢ wytyczone
na podstawie kryteridéw geograficznych, migracyjnych, etniczno-kultu-
rowych, religijnych, rasowych, ptciowych, wickowych, warstwowych,
zawodowych, a takze w zwiazku ze stopniem urbanizacji. Omawiajac
kazdy z wymienionych podziatow, U. Weinreich zastanawiat si¢ nad
ich potencjalna i faktyczna zbieznoscia ze zrdznicowaniem jezyko-
wym, czemu stuzyly liczne przyktady dwujezycznych spotecznosci na
Swiecie.

Pierwszy z opisanych podzialow byt zwiazany z uwarunkowania-
mi geograficznymi. Granica pomigdzy grupami rodzimych uzytkow-
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nikow kazdego z jezykéw bedacych w kontakcie moze pokrywac sig
z bariera geograficzna. Spotecznosci oddzielone od siebie linia rzeki
lub lasu najprawdopodobniej beda utrzymywac kontakty, w zwiaz-
ku z czym dojdzie rowniez do sytuacji kontaktu jezykowego. Jednak
pewne uwarunkowania terenu w znacznym stopniu ograniczaja mozli-
wos¢ kontaktu, jak np. morza lub wysokie pasma gorskie. Przyktadem
izolacji grupy etnicznej w zwiazku z bariera geograficzna byly nie-
mieckie enklawy na Stowacji, opisane przez Waltera Kuhna. Kontakty
zamieszkujacych gorskie tereny wspolnot ze stowianskim otoczeniem
byty utrudnione (ibidem: 90%).

Typowym przyktadem zbieznosci granic geograficznych z jgzyko-
wymi sa sytuacje wyspowe?. Jak twierdzi U. Weinreich, spotecznos¢
wyspy jezykowej

jest uzalezniona od swojego otoczenia proporcjonalnie do stopnia izolacji
od swojej ojczyzny, w zwiazku z czym mozna oczekiwaé odpowiedniego
nasilenia interferencji (Weinreich 1963: 90).

Mieszkancy enklaw zyja w oderwaniu od swojego kontynentu jg-
zykowego i ze wzgledu na czeste kontakty z otoczeniem, np. w czasie
pracy, ich jezyk jest znacznie bardziej podatny na obce wplywy niz
w wypadku kontaktu dwoch wzglednie duzych spotecznosci, np. na
pograniczu panstw (por. ibidem).

Zaréwno w sytuacjach wyspowych, jak i w pozostalych kontak-
tach jezykowych istotnym problemem jest ustalenie linii demarka-
cyjnej miedzy grupami rodzimych uzytkownikéw kazdego z kodow.
Oprocz terytoriow z wyrazna granica zwiazana z uwarunkowaniami
terenu, czesto podzialy sa nieostre. Na wsiach, przy niewielkim za-
geszezeniu ludno$ci, ustalenie umownych granic utatwiaja zauwazalne
odlegtosci pomiedzy skupiskami przedstawicieli obydwu spotecznosci
jezykowych, jednak na terenach miejskich grupy rodzimych uzytkow-

* Kuhn, Walter. 1934. Deutsche Sprachinselforschung: Geschichte, Aufgaben,
Verfahren, Plauen 1. Vogtl.: Wolff.

2 Znaczenie badan wysp jezykowych w kontek$cie badan dwujezycznosci
z perspektywy socjologicznej zostanie omowione w odrgbnym podrozdziale.
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nikow jezykow L, 1 L, sa na ogot przemieszane. Autor Languages in
contact przytoczyt przyktady zaréwno dla sytuacji braku wyraznej gra-
nicy (szwajcarskie miasto Biel), jak i miasta, w ktorym te podziaty sa
wyrazne 1 pokrywaja si¢ z ukladem administracyjnym (Fryburg, row-
niez w Szwajcarii), ale zaznaczyl, ze drugi wymieniony uktad nalezy
do rzadkosci (ibidem: 91). Analizg kongruencji podzialow terytorial-
nych i jgzykowych U. Weinreich zakonczyt postulatem przeprowadze-
nia szczegdlowych badan socjolingwistycznych w réznych spotecz-
nosciach wielojezycznych, zwlaszcza na terenach zurbanizowanych,
w celu doktadnego wyjasnienia sygnalizowanych zalezno$ci (ibidem).

Kolejne kryterium podziatu spotecznosci w sytuacji kontaktu
jezykowego jest zwiagzane z miejscowym badZz imigranckim charak-
terem bilingwalnej wspolnoty. W celu umotywowania tezy, ze jezyk
emigrantow jest zdecydowanie bardziej podatny na zewngtrzne wply-
wy niz jezyk mniejszosci osiadtej, U. Weinreich opisat trzy podsta-
wowe przyczyny takiego stanu, sposrod ktorych wszystkie wymagaja
wykorzystania wiedzy z zakresu nauk spotecznych. Pierwsza z nich
ma charakter kulturowo-j¢zykowy: zmiana otoczenia i wejscie w nowa
kultur¢ powoduje potrzebg uzupehienia zasobow leksykalnych w je-
zyku imigrantow; druga jest natury socjologicznej: dezorientacja spo-
teczno-kulturowa przybyszow sprawia, ze przestaje dziata¢ wigkszosé
mechanizmoéw obronnych zapobiegajacych obcym wplywom je¢zyko-
wym; trzecia jest zwiazana z czynnikami demograficzno-spotecznymi:
wiele wspodlnot imigranckich cechuje przewaga mezczyzn, co prowa-
dzi do poszukiwania partnerek spoza wspolnoty, a w efekcie — do za-
ktoécenia migdzypokoleniowej transmisji jezyka ojczystego (ibidem:
91). Przytoczone hipotezy zostaty poparte przyktadami, m.in. z prowa-
dzonych przez Emilio Willemsa badan akulturacji ludnos$ci niemiec-
kiej w Brazylii, a takze George’a Barkera na temat dwujgzycznosci
w Stanach Zjednoczonych (por. ibidem”). Wtasnie prowadzone przez
G. Barkera analizy stanowia szczegolnie interesujacy przypadek po-

* Willems, Emilio. 1946. A acultura¢do dos alemdes no Brasil; estudo an-
tropologico dos imigrantes alemdes e seus descendentes no Brasil. Sao Paulo: Ed.
Nacional; Barker, George. 1947. Social functions of language in Mexican-American
community, ,,Acta Americana” 5/1947, s. 185-202.
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dzialéw miedzy ludnoscia naptywowa i miejscowa. Réznice migdzy
autochtonami, ktérymi moga by¢ rodzimi i jednojgzyczni uzytkowni-
cy angielskiego w Chicago, oraz przybytymi tam Polakami, ktérzy do
momentu przybycia do kraju docelowego postugiwali si¢ polszczyzna,
a w Ameryce stanowia dwujezyczna mniejszo$¢, sa zrozumiate — te
dwie grupy roznia si¢ nie tylko pochodzeniem i odbyta (badz nie) mi-
gracja, ale rowniez pod wzgledem jezykowym i kulturowym. Idealna
ilustracja ukazujaca znaczenie zakorzenienia na danym terytorium jest
bilingwizm hiszpansko-angielski w Arizonie — w przytoczonym przez
U. Weinreicha przyktadzie widoczne sa réznice miedzy mieszkajaca
w tym stanie od wielu pokolen spotecznoscia, dla ktorej pierwszym
jezykiem byt hiszpanski, a postugujaca si¢ tym samym j¢zykiem lud-
noscig naptywowa. Wedlug obserwacji G. Barkera osiadta spotecznos¢
dwujezyczna wyrazala troske o zachowanie jezyka przodkow i dbata
0 jego czystos¢, podczas gdy przedstawiciele §wiezej imigracji chcie-
li postugiwac sig przede wszystkim jgzykiem angielskim 1 obojgtnie
odnosili si¢ do swojej hiszpanszczyzny oraz obecnosci w niej obcych
naleciato$ci (por. Weinreich 1963: 91).

Etniczno-kulturowe kryterium wyznaczania linii demarkacyjne;j
w ramach bilingwalnego spoteczenstwa oparte jest na zalozeniu
o zwiazku kontaktu jezykowego z kulturowym. Poniewaz grupy rodzi-
mych uzytkownikéw kazdego z jezykow najczesciej reprezentujg inne
kultury, do kontaktu dochodzi jednoczesnie na dwoch ptaszczyznach.
Opisujac tego typu sytuacje, U. Weinreich po raz kolejny przywotat
prace G. Barkera i postuzyt si¢ za nim pojgciem dwukulturowosci,
definiowanej jako ,,uczestnictwo w dwoch kulturach” (ibidem). Spo-
strzezenie to bylo niezwykle istotne, o czym $wiadczy zainteresowa-
nie wspomnianym zjawiskiem zarowno przed kilkudziesigciu laty, np.
Einara Haugena i Joshui Fishmana, jak 1 wspotczesnie (zob. m.in. Hau-
gen 1972; Edwards 1985; Czykwin, Misiejuk 1998; Armour 2009).
Wieloaspektowy kontakt pociaga za soba dyfuzj¢ elementow kulturo-
wych i jezykowych, co prowadzi do interferencji nie tylko w systemie
jezykowym, ale rowniez kulturowym (Weinreich 1963: 91-92). Autor
Languages in contact znaczng czgS$¢ zapozyczeh leksykalnych uza-
sadnial bezposrednio szeroko rozumianymi zmianami kulturowymi,
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m.in. w ekonomii, administracji, dziedzinach technicznych, ktore za-
chodza we wspdlnocie w sytuacji kontaktu. Jednoczesnie zauwazyt on,
ze do rozprzestrzenienia si¢ nowej leksyki w rodzimym jezyku dane;j
grupy na skale¢ masowa nie zawsze dochodzi w wyniku masowego
kontaktu. Powyzsze stwierdzenie jest najzupetniej zgodne z zalozenia-
mi U. Weinreicha na temat natury zachowan j¢zykowych na poziomie
grupy: do zaistnienia innowacji jgzykowych nie jest konieczne zaan-
gazowanie ogotu, a nawet wigkszo$ci cztonkow danej spotecznosci —
moze do nich doj$¢ nawet za przyczyna kilku oséb (ibidem: 92). Zr6-
dlem tej hipotezy byty badania z zakresu antropologii kulturowej pro-
wadzone przez klasyka nauk socjologicznych Ralpha Lintona, ktory
zaktadat, ,,ze sto 0s6b moze nauczy¢ si¢ czegos nowego rownie fatwo,
jak jeden cztowiek™* (por. ibidem”).

Bazujac na szeregu prac antropologicznych, Weinreich zwracat
uwage na materialny i niematerialny aspekt kontaktu kulturowego.
Oprocz przenikania roznego rodzaju urzadzen, ubiorow czy innych
elementow materialnych transmisji ulegaja tez elementy niematerialne,
szczegolnie blisko zwiazane z wptywami na ptaszczyznie jgzykowe;.
Czynniki o charakterze etniczno-kulturowym moga wptywac na ogra-
niczenia kontaktu jako takiego lub tylko w niektorych sferach. W celu
wyjasnienia dziatania tych mechanizmow tworca teorii kontaktow
jezykowych po raz kolejny odwotat si¢ do antropologiczno-lingwi-
stycznych analogii. W odniesieniu do kwestii kulturowych przytoczo-
ny zostal przyktad opisany przez Alfreda Kroebera — muzulmanskich
spoteczno$ci, ktére z przyczyn obyczajowych dilugo bronity sig
przed przyjeciem gier hazardowych, ubezpieczen i druku (por. Wein-
reich 1963: 92*"). Natomiast w odniesieniu do zapozyczen jezykowych
podobna sytuacja zostata przedstawiona w pracy M. Weinreicha —
w ogdlnej masie zapozyczen z jezyka niemieckiego aszkenazyjscy Zy-
dzi unikali poje¢ zwiazanych z moralno$cia o jednoznacznie chrzesci-
janskich konotacjach, a przejmujac niemieckie nazwy dni tygodnia,

* Linton, Ralph (red.). 1940. Acculturation in seven American Indian tribes,
New York—London: D. Appleton-Century company.
** Kroeber, Alfred. 1948(1923). Anthropology, New York: Harcourt, Brace.
24 Cyt. za: Weinreich 1963: 92.
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utrzymali wlasne okreslenie soboty, czyli dnia $§wigtego (por. Wein-
reich 1963").

Opisane powyzej przyklady wyraznie pokazuja wplyw religii na
kulture danej grupy, a tym samym — na zachowania jezykowe jej czton-
koéw. Podziaty wyznaniowe w ramach spotecznosci w warunkach kon-
taktu jezykowego moga by¢ kolejnym nielingwistycznym kryterium,
ktore pomaga ustali¢ granice pomigdzy grupami rodzimych uzytkow-
nikow kazdego z kodow. Wyznawana religia moze ogranicza¢ skale
kontaktu jezykowego w warunkach bilingwizmu. W historii badan
mniejszosci etnicznych i jezykowych opisanych zostato wiele sytuacji,
w ktorych wyznanie okazato si¢ jednym z najwazniejszych czynnikow
zapobiegajacych zmianie kulturowej 1 jezykowej (Weinreich 1963:
92-93). Przytaczane w Languages in contact przyktady potwierdza-
ja hipotez¢ o kongruencji zréznicowan religijnych i jezykowych, jak
cho¢by w opisanej sytuacji ukrainskich miast z poczatkow XX w.,
w ktérych podzialy pomigdzy uzytkownikami jezyka ukrainskiego,
polskiego i jidysz pokrywaly si¢ z r6znicami wyznaniowymi migdzy
unitami, katolikami i wyznawcami judaizmu (ibidem: 92). Jednak naj-
doktadniej znaczenie religii dla bilingwizmu pokazuje opis sytuacji,
w ktorej cztonkowie dwujgzycznej spotecznosci roznia sig¢ od siebie
tylko wyznaniem. W opisanej przez Willemsa spolecznosci niemiec-
kich imigrantow w Brazylii protestanci byli w znacznie wigkszym
stopniu przywiazani do swojego jezyka ojczystego niz ich katoliccy
ziomkowie, ktorzy pod wzgledem wyznaniowym nie roznili si¢ od bra-
zylijskiego otoczenia (ibidem).

Podobne problemy byty poruszane w wielu pracach na temat dwu-
jezycznosci w 1. pol. XX w., a takze stanowity przedmiot odrgbnego
studium autorstwa Theodora Grentrupa (por. ibidem™). W odniesie-
niu do wlasnych obserwacji w Szwajcarii Weinreich zwrocil uwage
na szczegodlne znaczenie pokrywania si¢ podzialdow wyznaniowych

* Weinreich, Max. 1953. Yiddishkat and yiddish, on the impact on language
in Ashkenazic Jewry, [w:] Mordecai M. Kaplan Jubilee Volume, New York: Jewish
Theological Seminary of America.

** Grentrup, Theodor. 1932. Religion und Muttersprache. Deutschtum im Aus-
land 47. Miinster (Westfalen).
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1 jezykowych na wielojgzycznych terenach wiejskich, cho¢ przytoczo-
ny przez niego przyktad ukrainskich miast sprzed I wojny §wiatowej
pokazuje, ze wspomniane zr6znicowania nie ograniczaja si¢ jedynie
do wsi (por. Weinreich 1963: 92-93).

Kolejne sposréd proponowanych przez U. Weinreicha kryteriow
pozalingwistycznego podzialu dwujezycznej spolecznosci — rasa ma
znaczenie o tyle, o ile w danej spotecznosci podziaty rasowe moga sta-
nowi¢ przeszkod¢ w kontaktach migdzy jezykami, np. przez brak ak-
ceptacji matzenstw mieszanych. Taka sytuacja byta opisana w pracach
cytowanego juz wczesniej E. Willemsa na temat mniejszosci etniczno-
-kulturowych w Brazylii, gdzie z powodu réznic rasowych o wiele rza-
dziej dochodzilo do malzenstw migdzy Brazylijczykami 1 japonskimi
imigrantami, podczas gdy zwiazki brazylijsko-niemieckie nie spotyka-
ty sig z tak silnym oporem spotecznym (ibidem: 93").

Na podstawie wynikow badan Carla Tavaglianiego U. Weinreich
zauwazyl, ze zroznicowania plciowe sa dos¢ czesta przyczyna rdznic
stylistycznych w mowie poszczegolnych cztonkéw danej wspdlno-
ty (ibidem: 93-94™). Jednak sytuacje, w ktorych podziat jezykowy
wewnatrz bilingwalnej grupy pokrywa si¢ z rdéznica plci, naleza do
rzadkos$ci. Opierajac si¢ na publikacjach Friedricha Miillera i Ottona
Jespersena, autor Languages in contact przywotat sytuacje jednego
z karaibskich plemion, ktérego cztonkowie porywali arawackie kobie-
ty, w zwiazku z czym przez pewien okres w danej grupie me¢zczyzni
postugiwali si¢ innym j¢zykiem niz ich partnerki (Weinreich 1963:
93-94""). Jednak ze wzgledu na brak izolacji pomigdzy przedstawicie-
lami obydwu ptci i ich czgste kontakty podobne podziaty nie maja szans
na utrzymanie si¢ w dtuzszej perspektywie czasowej. Nie zmienia to
w niczym faktu przypisywania niektorych zachowan jgzykowych ko-

* Willems, Emilio. 1946. 4 aculturagdo dos alemaes no Brasil; estudo antro-
pologico dos imigrantes alemdes e seus descendentes no Brasil. Sao Paulo: Ed. Na-
cional; idem. 1948. Aspectos da aculturagdo dos japoneses no estado do Sao Paulo.
Sao Paulo: Universidade do Sao Paulo.

** Tavagliani, Carlo. 1932. Modificazioni del linguaggio nella parlata delle
donne, [w:] Scritti in onore di Alfredo Trombetti. Milano: Ulrico Hoepli, s. 82—146.
**% Miiller, Friedrich (Max). 1879. Grundriss der Sprachwissenschaft. Vienna;
Jespersen, Otto. 1922. Language, its nature, development and origin. London.
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bietom, a innych — mgzczyznom (ibidem: 94). Problematyka zrdznico-
wan jezykowych w bilingwalnej wspolnocie w zaleznosci od ptci byta
1 jest poruszana przez wielu badaczy i cho¢ trudno to kryterium uznaé
za podstawowy wyznacznik wewnatrzgrupowych podziatéw, nie moz-
na go lekcewazy¢ (por. m.in. Miodunka 2003: 140—144; Heller 2006:
152-168). Nalezy pamigtac, ze zroznicowaniu ptciowemu towarzyszy
okreslony podzial rdl spotecznych, w zwiazku z czym ple¢ moze wply-
waé na wyznaczanie podziatow jezykowych we wspolnotach, w kto-
rych w wyniku tradycyjnego podziatu zaje¢ kobiety i me¢zczyzni maja
nierowne szanse kontaktu z drugim jezykiem. Na poparcie tej hipotezy
U. Weinreich przytoczyt przyktad z badan B. Récatasa w Macedonii,
gdzie aromunskie kobiety byty najczesciej jednojezyczne, podczas gdy
ich m¢zowie dwu- lub wielojezyczni (Weinreich 1963: 94”).

Kolejna potencjalng ptaszczyzng kongruencji podziatow jezyko-
wych i pozajezykowych stanowi wiek cztonkow grupy lub jej podgrup.
Zdaniem tworcy teorii kontaktow jezykowych uwarunkowane pokole-
niowo zrdéznicowanie zachowan jezykowych w bilingwalnej spotecz-
nosci pozwala z perspektywy synchronicznej zaobserwowac zjawisko,
ktore w ujeciu diachronicznym okreslane jest jako zmiana jezykowa,
czyli przejscie danej grupy od jezyka L do L, (ibidem). Przytacza-
ne przyktady potwierdzaja tezg, ze wewnatrzwspdlnotowe podzialy
wynikajace z wieku poszczegolnych cztonkéw grupy na ogodt nie sa
bardzo ostre, w zwiazku z czym nie zaktdcaja w zbyt duzym stopniu
komunikacji w danej spotecznosci. Jedna z opisanych propozycji me-
todologicznych, cho¢ sam U. Weinreich traktowatl ja jako nieobligato-
ryjna, uzupehnia list¢ metod przenoszonych do badan dwujezycznosci
wprost z badan spotecznych. Otéz informacje na temat zr6znicowan
w bilingwizmie poszczegdélnych pokolen moga by¢ czerpane m.in.
z danych pochodzacych ze spisow powszechnych, jednak ze wzgledu
na znaczng ilo$¢ dodatkowych zmiennych trudno traktowac je jako je-
dyne zrodto w tego typu analizach (ibidem).

* Récatas, B. 1934. L ’Etat Actuel du Bilinguisme chez les Macedo-Roumains du
Pinde et le Role de la Femme dans le Langage. Paris: Librairie E. Droz.
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W zwiazku z okreslonymi wiekiem rolami spotecznymi i wynika-
jacymi z nich zajeciami w kazdym pokoleniu dwujezycznej spoteczno-
$ci moga powstawa¢ odmienne typy bilingwizmu. Roznice w jezyku
dziadkow 1 wnukow lub rodzicow i dzieci w ramach poszczegolnych
rodzin odzwierciedlaja w skali mikro zr6znicowania na poziomie catej
wspolnoty (ibidem).

Punkt poswigcony naktadaniu si¢ roznic pokoleniowych i jezyko-
wych wymaga szczegolnego komentarza. Na niespelna dwoch stronach
autor Languages in contact zawart bardzo wiele istotnych informacji
1 hipotez, ktére obecnie stanowia podstawowe tematy badawcze catych
nurtow w socjolingwistyce i lingwistyce kontaktu. Pierwsze z nich od-
nosza si¢ do mechanizméw zmiany jezykowej> na przestrzeni pokolen.
Poczatkowo, np. w sytuacji migracji, drugi jezyk opanowuja przede
wszystkim mtodsi cztonkowie wspolnoty, a najstarsze pokolenie zwy-
czajowo kultywuje jezyk rodzimy (nawet jesli wtada réwniez jezykiem
otoczenia). Poniewaz potomkowie migrantow, urodzeni i wychowy-
wani w nowym kraju, cz¢sto sa juz jednojezyczni, jak w opisanej przez
U. Weinreicha sytuacji mniejszosci w Stanach Zjednoczonych, ich
rodzice 1 dziadkowie dla utrzymania z nimi kontaktu?® zmuszeni sa
do opanowania drugiego jezyka. Upowszechnienie si¢ pelnego biling-
wizmu w danej grupie niezaleznie od wieku jej czlonkéw zwiastuje
szybka zmiang jgzykowa (ibidem: 94-95). Kwestia zachowania jezyka
mniejszosci 1 zmiany jezykowej poruszana byta przez wielu autorow,
a punktem wyjs$cia poszczegdlnych analiz byty zar6wno przeksztatce-
nia systemow jezykowych, jak i zjawiska spoteczne (zob. m.in. Garret
2005; Ostler 2011: 316-320; Dotowy-Rybinska 2011: 529-533).

Zanikajacemu jezykowi mniejszosci przypisywane sa pewne
szczegolne funkcje, np. moze on petni¢ funkcjg tajnego kodu, uzywa-
nego przez przedstawicieli dwujgzycznej grupy w celu przekazania
ukrytych informacji, ktore nie powinny by¢ zrozumiane przez jedno-

% Problemowi zmiany jezykowej i jej spotecznych uwarunkowan zostat po-
swigcony osobny podrozdziat Languages in contact (Weinreich 1963: 106—109).

26 Uriel Weinreich zauwazyl, ze na ogét dzieci w dwujezycznych rodzinach
przynajmniej biernie znaja jezyk przodkoéw, jednak nie majq ani chgci, ani potrzeby,
by sig nim postugiwaé w sposob czynny (Weinreich 1963: 95).
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jezyczne otoczenie (por. Weinreich 1963: 95; Willoughby 2009: 427).
Tego typu zachowania staty si¢ przedmiotem szczegdtowych studiow,
jak cho¢by analiz wykorzystania jgzyka mniejszo$ci w grach jgzyko-
wych?” polegajacych na wiaczaniu pochodzacych z niego elementow
lub calych zwrotow do wypowiedzi w powszechnie rozumianym ko-
dzie (zob. m.in. Rampton 1998; Pasko 2005).

Kolejna istotna obserwacja odnosita si¢ do stylistycznej specjali-
zacji w rodzimym j¢zyku wspolnoty wypieranym przez oficjalny jezyk
danego kraju. Wiaze si¢ to z opisywanymi w wielu miejscach pracy
Weinreicha emocjonalnymi relacjami oso6b dwujezycznych z jezy-
kiem uzywanym w dziecinstwie. Nawet w mtodszym pokoleniu, ktore
w wieku szkolnym najczg$ciej osiaga wigksza kompetencje w jezyku
dominujacym w danym kraju, wystepuja przypadki transferu wyrazen
idiomatycznych, pieszczotliwych, intymnych, pejoratywnych i innych
zwiazanych z zaangazowaniem emocjonalnym (Weinreich 1963: 95).

Weinreich zauwazyt roOwniez, ze utozsamianie mowienia w no-
wym jezyku z podazaniem z duchem czasu sprawia, ze uzytkowni-
cy zanikajacego jezyka staraja si¢ nada¢ mu nowoczesne i eleganckie
brzmienie — wzorowane na jezyku otoczenia. Takie dazenia w opisa-
nej przez Emilio Willemsa spotecznosci Niemcow w Brazylii oraz
w przedstawionej w pracy Carla M. Rosenquista sytuacji jezykowej
Szwedow w Stanach Zjednoczonych zaowocowaty nasileniem inter-
ferencji w ojczystych jezykach tych wspolnot (ibidem: 95%). Zakres
wplywow jezyka dominujacego na wszystkich poziomach systemo-
wych sprawil, ze stan ten zostal opisany jako ,,mowa w wysokim stop-
niu mieszana” (highly mixed speech) i okreslony jako faza przej$ciowa

* Willems, Emilio. 1946. 4 aculturacdo dos alemdes no Brasil; estudo antro-
pologico dos imigrantes alemdes e seus descendentes no Brasil. Sao Paulo: Ed. Na-
cional; Rosenquist, Carl M. 1931-1932. Changes in the acculturation of the Swedes
in Texas, ,,Sociology and Social Research” 16/1931-1932, s. 221-231.

27 Jeden z najwybitniejszych specjalistow w zakresie dzieciecego bilingwizmu
i rozwoju jezyka dzieci Werner F. Leopold opisat zjawisko thumaczenia dla zabawy
(ludic translation) — uprawianej przez bilingwalne dzieci gry jezykowej polegajace;j
na tlumaczeniu fragmentow wypowiedzi, cho¢ z punktu widzenia interakcji nie ma
takiej potrzeby, poniewaz wszyscy uczestnicy danej sytuacji komunikacyjnej sa dwu-
jezyczni (UP 2012).
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przed petna zmiang jgzyka (Weinreich 1963: 95). Badania funkcjono-
wania mowy mieszanej i kodu mieszanego w warunkach bilingwizmu
stanowig obecnie jeden z wazniejszych nurtow lingwistyki kontaktu
i cho¢ u wspotczesnych badaczy raczej nie znajdziemy bezposrednich
odwotan do opisanych powyzej hipotez Weinreicha, nalezy docenic in-
tuicje tworcy teorii kontaktow jezykowych (por. Maschler 1998; Ma-
tras 2009: 288-307; Smutkowa 2010).

Status spoleczny najczesciej nie stanowi samodzielnego kryte-
rium podzialu na grupy rodzimych uzytkownikow, lecz pokrywa si¢
z innymi kryteriami, ktore stanowia jego podstawe (m.in. migracyj-
nym badz lokalnym charakterem podgrupy, przynaleznos$cia etnicz-
na, wyznaniem). Do pewnych oddzialywan na zachowania jezykowe
grupy bilingwalnej dochodzi jednak za sprawa zespotu czynnikow
zwiazanych ze stratyfikacja spoleczna. W przykladzie dwujezycznej
wspolnoty z Jawy, w ktorej dwom warstwom spotecznym byly przy-
pisane odrebne jezyki, U. Weinreich odwotat si¢ do rezultatow badan
socjologicznych Ralpha Pierisa (Weinreich 1963: 95%). Takie sytuacje
spotykane sa jednak i w innych spolecznosciach, np. przedstawiciele
wyzszej 1 $redniej klasy niemieckich imigrantow w Brazylii, ze wzglg-
du na czgstsze kontakty z lokalna ludnos$cia, szybciej przechodzili na
portugalski niz ich nizej sytuowani rodacy. Inicjacja zmiany j¢zyko-
wej w wyzszych warstwach spoteczenstwa nie jest wylaczna domena
wspolnot imigranckich — podobne zjawisko zostalo opisane w antro-
pologiczno-j¢zykoznawczej pracy Juliusa Pokornego: w Irlandii przez
dlugie lata ostoja lokalnego jezyka irlandzkiego byty nizsze warstwy
spoteczne, podczas gdy w wyzszych sferach dokonata si¢ zmiana je-
zykowa (Weinreich 1963: 95-96"). Podobnie jak w odniesieniu do in-
nych kryteriow wewngtrznego podziatu bilingwalnej grupy, rowniez
w przypadku wspoétzaleznosci statusu spotecznego i zréznicowan jezy-
kowych Weinreich pisat o potrzebie przeprowadzenia szczegélowych
badan socjolingwistycznych (Weinreich 1963: 96).

* Pieris, Ralph. 1951. Bilingualism and cultural marginality, ,,British Journal
of Sociology” 2/1951, s. 328-339.
** Pokorny, Julius. 1936. Substrattheorie und Urheimat der Indogermanen,
,,Mitteilungen der anthropologischen Gesellschaft in Wien” 66/1936, s. §89-91.
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Kolejnym czynnikiem pozwalajacym na wyznaczenie granic w ra-
mach dwujgzycznej spotecznosci jest podziat na grupy zawodowe.
Cztonkowie wspolnoty wykonujacy niektore profesje moga postugiwac
si¢ wlasnym jezykiem, petniacym okreslone funkcje w zwiazku z reali-
zowanymi zadaniami lub wystgpujacym w roli kodu niedostgpnego dla
0s6b z zewnatrz (ibidem). Autor Languages in contact przytoczyt kilka
przyktadow grup zawodowych wiadajacych jezykiem odmiennym od
reszty spotecznosci, np. krawcow w Macedonii egejskiej lub zydow-
skich handlarzy bydlem w Alzacji, jednak nie przedstawit Zadnych do-
ktadniejszych informacji na temat stanu ich bilingwizmu w odniesieniu
do sytuacji jezykowej na danym terytorium (Weinreich 1963: 96%).

Znaczenie ostatniego z kryteriow wyznaczania kongruencji po-
migdzy jezykowymi i pozajezykowymi podzialami — wiejskiego lub
miejskiego charakteru terytorium, na ktorym funkcjonuje dana wspol-
nota — jest istotne przede wszystkim ze wzgledu na zbieznos¢ z innymi
opisanymi juz czynnikami, zwigzanymi ze zréznicowaniem spotecz-
nym, zawodowym i odmiennymi uwarunkowaniami terenu (ibidem:
96). Wigkszo$¢ zmian jezykowych przybiera podobny wektor; zapo-
czatkowywane wsrod ludnosci miejskiej, dopiero w dalszej kolejnosci
przenikaja na tereny wiejskie. Na taki kierunek procesow jezykowych
zwracali uwagg lingwisci dialektolodzy, sposrod ktorych wyrozniat sig
Ferdinand Wrede i jego uczniowie, np. Theodor Frings, wzbogacajacy
opis jezykoznawczy informacjami na temat wptywu pradow kulturo-
wych 1 innych spolecznych czynnikow na funkcjonowanie dialektow
Nadrenii (ibidem: 96-97"). Weinreich zauwazyt rowniez, ze w niekto-
rych spoteczno$ciach wystepuja wiejsko-miejskie antagonizmy, jednak
nie byt w stanie stwierdzi¢, czy wrogo$¢ lub niech¢¢ bardziej tradycyj-
nych mieszkancéw wsi wobec zorientowanych na zmiany o$rodkow
miejskich moze powstrzymac procesy interferencji albo zmiany jgzy-
kowej (ibidem: 97).

* Keller, O. 1934. Die Geheimsprache der wandernden Kesselflicker der Val
Colla, Tessin, ,,Volkstum und Kultur der Romanen” 7/1934, s. 55-81.
** Wrede, Ferdinand (ed.). 1908-1941. Deutsche Dialektgeographie; Aubin,
Hermann, Frings, Theodor i Miiller, Joseph. 1926. Kulturstrémungen und Kultur-
provinzen in den Rheinlanden. Bonn.
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Jak zauwazyl autor Languages in contact, w niektoérych wspdlno-
tach dwujezycznych podzialy jezykowe nie pokrywaja si¢ ze zrozni-
cowaniem spoteczno-kulturowym, czyli przynaleznoscia wyznaniowa,
etniczna, wiekiem, miejscem zamieszkania i innymi kryteriami poza-
jezykowymi. Zaréwno w jego wlasnych badaniach, jak i w studiach
innych autoréw opisywane byty podobne sytuacje. Na przyktad, zgod-
nie z obserwacjami badacza niemieckich diaspor Gerharda Wernera,
w wielojezycznym poludniowym regionie Wegier doszto do rozmycia
podziatéw etnicznych na Wegrow, Niemcow i Stowencoéw. Kwestia
nieostrych podziatow etnicznych zostata poruszona takze w kontek-
scie mieszkancow Polesia, okreslajacych siebie mianem ,,tutejszych”
oraz zyjacej na pograniczu niemiecko-dunskim spolecznosci Blakkede
(ibidem: 97-98"). Na podstawie opisanych sytuacji U. Weinreich do-
szedl do nastgpujacych wnioskow:

Brak zroznicowania na gruncie spoleczno-kulturowym, ktore mogloby
umocnic¢ istniejace podzialy jgezykowe, utatwia dokonanie si¢ zmiany jg-
zykowej. Prawdopodobnie jest tez jednym z czynnikow ostabiajacych od-
porno$¢ danych systemdw na interferencjg, a wigc sprzyja obustronnym
wplywom jezykowym (Weinreich 1963: 98).

Powyzsze stwierdzenie stanowi jaskrawy przyklad wlaczenia so-
cjologii, antropologii kulturowej 1 innych nauk spotecznych do badan
jezykoznawczych juz na etapie teoretycznym. Niestety, brak doktadniej-
szych informacji na temat wspomnianych w przyktadach spotecznosci
i niestaranno$¢ w ich opisie® dos¢ istotnie obnizaja oceng empirycz-

* Werner, Gerhard. 1936. Sprache und Volkstum in der Untersteiermark, ,,For-
schungen zur deutschen Landes- und Volkskunde 31/1936, s. 111-285; Beck, Robert.
1938. Schwebendes Volkstum im Gesinnungswandel, Stuttgart.

28 Piszac o tozsamosci etnicznej mieszkancow Polesia, U. Weinreich stwierdzit,
ze uzywaja oni w stosunku do siebie okreslenia ,,tutejsi”, nie czujac si¢ do konca ani
Polakami, ani Rosjanami (Weinreich 1963: 98). Mowienie o ,,rosyjskosci” Polesia
jest nie na miejscu, poniewaz podstawowa alternatywa identyfikacji narodowosciowe;j
w tym regionie polegala na wyborze pomigdzy etnosem polskim a biatoruskim oraz
ukrainskim. UtoZsamienie si¢ z Rosja moglto dokonywaé si¢ wsrod przedstawicieli
wyzszych warstw spotecznych, a zwlaszcza miejskiej inteligencji, ale nie dotyczyto
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nych podstaw niektérych elementow metodologii kontaktow jezyko-
wych. Wobec ogromnej liczby przyktadow opisywanych w Languages
in contact pewne niedociagnigcia byly nie do uniknigcia. Nie rzutuja
one jednak negatywnie na og6lna warto$¢ opracowania U. Weinreicha,
poniewaz prezentowana w nim metodologia nie ma charakteru teorii
szczegolowej i w przypadku aplikacji w konkretnej sytuacji wymaga do-
precyzowania i modyfikacji w zakresie licznych elementow fakultatyw-
nych, do ktorych zaliczaja si¢ m.in. poszczegdlne czynniki ksztattujace
bilingwizm na poziomie indywidualnym i grupowym. Zdecydowanie
wigksza wage w kontekscie catosciowej oceny teorii kontaktow jezyko-
wych maja wnioski podsumowujace rozwazania na temat kongruencji
zrdznicowan jezykowych i pozajezykowych w warunkach bilingwizmu.
U. Weinreich zauwazyt, ze analiza spoteczno-kulturowych kryteriow
podzialow wewnatrz dwujezycznej spotecznosci dodatkowo kompliku-
je problem okreslenia dominujacej pozycji jednego z kodow. Poniewaz
w roznych sferach przy zastosowaniu réwnych kryteriow uktad domi-
nacji i podporzadkowania moze ulega¢ modyfikacji, ustalenie hierarchii
jezykow wiaze sig z koniecznoscia ewaluacji ich funkcji spotecznych
(por. Weinreich 1963: 98). Jednak nawet sytuacje, w ktorych roznice
w spotecznym statusie dwoch kodow legitymizuja stwierdzenie wyraz-
nej dominacji jednego z nich, nie determinuja w sposéb jednoznacz-
ny wektora wplywow jezykowych: interferencja zachodzi nie tylko
W jezyku o nizszym statusie, rowniez kod dominujacy nie jest od niej
wolny. Na poparcie tego niezwykle istotnego spostrzezenia U. Wein-
reich przytoczyt kilka przyktadow, m.in. niemieckiego uzywanego
w krajach baltyckich, ktory mimo swojego wysokiego prestizu ule-
gal pewnym wptywom jezykow o nizszym statusie — estonskiego i to-

ludnosci wiejskiej. Ten przyktad jest dyskusyjny rowniez z innych wzgledow — po-
dziatow jezykowych, poniewaz mimo istniejacego w opisywanym przez U. Wein-
reicha okresie do wybuchu II wojny §wiatowej na Polesiu silnego zréznicowania jgzy-
kowego w spotecznosci ,,ludzi tutejszych” funkcjonowat jezyk okreslany jako ruski,
prawostawny, prosty (Obrgbski 2007: 272-273; Golachowska 2008: 154—159). Bez
odniesienia do regionalnego zréznicowania Polesia i informacji na temat ukrainskich
i biatoruskich gwar nazywanych potocznie mowa ,,ruska” przywotana w Languages
in contact sytuacja nie dostarcza zadnych istotnych informacji, nie stanowiac rowniez
wiarygodnego uzasadnienia dla wysuwanych hipotez.
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tewskiego (ibidem). Trudno nie zgodzi¢ si¢ z tworca teorii kontaktow
jezykowych, ze badania zbieznosci podzialdow pomigdzy grupami ro-
dzimych uzytkownikow kazdego z jezykow z roznicami o naturze spo-
teczno-kulturowej zastuguja na uwage, poniewaz pozwalaja na wykry-
cie schematow wptywu okreslonych zachowan na wzmocnienie badz
ostabienie poziomu interferencji jezykowej (ibidem: 99).

1.4.2.4. SYMBOLICZNY STATUS JEZYKA 1 JEGO ZNACZENIE DLA
KSZTALTOWANIA BILINGWIZMU NA POZIOMIE GRUPY

Wsrdd socjologicznych i psychologicznych zjawisk wptywajacych na
sytuacje jezykowa i strukture jezyka w warunkach bilingwizmu nieba-
gatelne znaczenie maja czynniki o naturze symbolicznej, ktore niejed-
nokrotnie niweluja poziom interferencji niezaleznie od uwarunkowan
spoteczno-kulturowych. Symboliczne znaczenie j¢zyka jest uzaleznio-
ne od stosunku, jaki ma do niego postugujaca si¢ nim spotecznos¢.
Taka relacja okre$lana jest w socjologii mianem postawy, czyli

ogo6tu wzglednie trwatych dyspozycji do oceniania danego przedmiotu
i emocjonalnego nan reagowania oraz ewentualnie towarzyszacych tym
emocjonalno-oceniajacym dyspozycjom, wzglednie trwatych przekonan
o naturze i wlasno$ciach tego przedmiotu, i wzglednie trwatych dyspozy-
cji do zachowania si¢ wobec tego przedmiotu (Nowak 1973: 23).

W teorii kontaktow jezykowych pozytywna, nacechowana emo-
cjonalnie ocena jezyka przez jego uzytkownikow, ktora ma wptyw na
dziatania grupy, zostata okreslona jako ,,lojalnos$¢ jezykowa” (langu-
age loyalty). U. Weinreich nie zdefiniowal tego pojgcia wprost, ale na
zasadzie analogii z postawa spoteczenstwa wobec przynalezno$ci na-
rodowej: ,,lojalno$¢ jezykowa odnosi si¢ do jezyka w takim stopniu,
w jakim nacjonalizm dotyczy narodowosci” (Weinreich 1963: 99).
Inspiracja dla takiego rozumienia lojalnosci jgzykowej byto zapro-
ponowane przez Hansa Kohna pojecie lojalnosci narodowej’. Zagad-

* Kohn, Hans. 1945. The idea of nationalism: a study in its origin and back-
ground, New York: Macmillan Co.
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nienie wzajemnych relacji idei nacjonalizmu i jezyka byto poruszane
rowniez przez innych badaczy: socjologdw, politologéw i przedstawi-
cieli innych dyscyplin (por. Weinreich 1963: 100%). W tej sytuacji do
analizy jezykoznawczej zostato wprowadzone socjologiczne pojecie
postawy?’. Jest to rowniez przyktad oczywistych inspiracji dorobkiem
nauk spotecznych.

Przywiazanie do wlasnego jezyka pomaga cztonkom danej spo-
tecznosci zachowac integralnos¢ grupowa. Emocjonalna postawa wo-
bec jezyka, podobnie jak i lojalnos¢ wobec idei wlasnego narodu sta-
nowig wazne czynniki umozliwiajace odréznienie swoich od obcych.
Za Maxem H. Boehmem U. Weinreich zauwazyl, ze lojalnos¢ jezyko-
wa w sytuacji kontaktu peini taka sama funkcje, jak poczucie jednosci
z wlasnym narodem na pograniczach etnicznych (por. ibidem).

Podczas rozwazan na temat emocjonalnych relacji z jezykiem twor-
ca teorii badan bilingwizmu czg¢sto nawiazywat do opracowan z zakre-
su socjologii lub nauk jej pokrewnych. Wyjasniajac genezg tego typu
postaw, odwotal si¢ do stéw klasyka antropologii kulturowej Alfreda
Kroebera, ktory wskazywal na znaczenie wspomnien z dziecinstwa
i nostalgicznych nastrojow dla relacji jednostki z jej ojczysta kultura
(ibidem: 99-1007). Na tej podstawie Weinreich zaryzykowat nawet
stwierdzenie, ze pewne, co najmniej podstawowe emocjonalne zaanga-
zowanie w stosunku do jezyka ojczystego — poznawanego w pierwszym
okresie zycia — wystegpuje u kazdego cztowieka, a kwestia niewiadoma
jest jedynie sita tych emocji (Weinreich 1963: 99-100).

Zjawisko lojalnosci jezykowej z jednej strony zostato przyrowna-
ne do postaw nacjonalistycznych, z drugiej za§ do zachowan natywi-
stycznych. Kiedy w sytuacji kontaktu dwoch grup jedna z nich zdaje
sobie sprawg, ze druga spotecznos¢ jest liczniejsza, zasobniejsza lub

* Boehm, Max Hildebert. 1932. Das eigenstindige Volk: volkstheoretische
Grundlagen der Ethnopolitik und Geisteswissenschaften. Gottingen: Vandenhoeck
& Ruprecht.

** Kroeber, Alfred. 1948 (1923). Anthropology, New York: Harcourt, Brace.

2 QOkreslajac lojalno$¢ jezykowa, Weinreich nie uzywa wprawdzie terminu ,,po-
stawa” (attitude), ale definicja ,,nie wprost” i opisane relacje migdzy spolecznoscia
a uzywanym przez nia jezykiem nie pozostawiaja watpliwosci co do swojego charak-
teru (por. Weinreich 1963: 99-101; Nowak 1973: 23).
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bogatsza kulturowo, najczesciej prowadzi to do dziatan o charakterze
natywistycznym, czyli zabiegdéw majacych na celu ochrong i zacho-
wanie wilasnej kultury. Autor Languages in contact takie rozumienie
natywizmu przejat z antropologii, a przede wszystkim z tworczosci
A. Kroebera oraz R. Lintona (por. ibidem: 100-101). Powolujac sig na
tego ostatniego, Weinreich przedstawit kilka hipotetycznych uktadow,
w ktorych moze dojs¢ do aktywizacji zachowan natywistycznych. Po-
czucie nierdéwnosci statusu grup, a tym samym rowniez — zagrozenia,
jest czgsto subiektywne: dana spoteczno$¢ moze odczuwaé wyzszos¢
kulturowa w stosunku do kontaktujacej si¢ z nia wspolnoty, a jedno-
czesnie obawiac si¢ jej dominacji, np. w zwiazku z jej potencjatem de-
mograficznym lub militarnym. Nalezy rowniez pamigta¢ o mozliwym
nierownym podziale funkcji jezykow, jakimi postuguja si¢ wspomnia-
ne grupy, poniewaz w zaleznosci od sfery zycia* kazdy z tych ko-
dow moze okaza¢ si¢ dominujacym lub podporzadkowanym. Z kolei
sytuacja, w ktorej obydwie wspodlnoty znajdujace si¢ w kontakcie sa
zadowolone z istniejacego status quo, nie bedzie sprzyjata odruchom
obronnym ze strony zadnej z nich (ibidem: 101-102%).

Na podstawie powyzszych rozwazan mozna doj$¢ do wniosku, ze
jednym z gtownych zrédet lojalnosci jezykowej jest przekonanie gru-
py o wiasnej wartosci*!. Odwotujac si¢ do stow R. Lintona, Weinreich
dokonat innego, niezwykle istotnego spostrzezenia na temat dbalosci
o0 czysto$¢ jezyka 1 pozytywnych postaw wobec niego. Ot6z na gruncie
antropologicznym najsilniejsze tendencje natywistyczne w imigranc-
kich wspdlnotach obserwowane sa u osob, ktore chciatyby zachowac
swoj status sprzed momentu migracji, a jednym z dziatan, ktére miatyby
im pomoc w osiagnigciu tego celu, jest kultywowanie wartosci, w tym
rowniez jezyka, przeniesionych z dawnej ojczyzny (por. ibidem: 101).

* Linton, Ralph (red.). 1940. Acculturation in seven American Indian tribes,
New York—London: D. Appleton-Century company.

3 Sytuacja spotecznej dyferencjacji sfer uzycia jezykow w potaczeniu z okre-
$leniem dominacji jednego z kodow po raz kolejny nasuwa skojarzenia z opisanym
przez Ch. Fergusona zjawiskiem dyglosji (Ferguson 1959).

31 Pojecie lojalnoscei jezykowej jest w duzej mierze zwiazane z prestizem jezy-
ka, ktorej to kwestii zostal poswigcony odrgbny podrozdzial.
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Jezyk moze by¢ postrzegany jako jeden z symboli grupowych,
a jego rola w przestrzeni symbolicznej, w zwiazku z poczuciem lojal-
nosci jezykowej uzytkownikow danego kodu, czgsto stanowi wazny
czynnik powstrzymujacy interferencjg. Silne symboliczne znaczenie
jezyka jest szczegolnie czgsto obserwowane w sytuacjach, w ktorych
dany kod posiada ustalona i ogolnie przestrzegana normeg*? (por. ibi-
dem”). Spoteczno$¢ przywiazujaca duza wage do swojego jezyka be-
dzie si¢ starala powstrzymac przejawy interferencji, ktadac nacisk na
standaryzacj¢ kodu. Duze znaczenie dla dbalosci o czysto$¢ jgzyka ma
wplyw otoczenia i utrzymywane kontakty. Powyzsze zatozenie znala-
zto potwierdzenie w niejednokrotnie wspominanej przez Weinreicha
sytuacji niemieckich imigrantéw w Brazylii: w czg$ci wspdlnoty, kto-
ra utrzymywata stosunki z niemieckimi intelektualistami i w zwiazku
z tym miala staty kontakt z literackim wariantem niemczyzny, zaobser-
wowano nizszy poziom interferencji niz u pozostalych cztonkow dia-
spory (Weinreich 1963: 102). Z kolei James Bossard opisat odwrotny
efekt wplywu otoczenia na dbato$¢ o normy jezykowe. W srodowisku
duzych miast, zwtaszcza u mlodych ludzi, zaobserwowatl on celowe
omijanie standardow, co miato stuzy¢ utrzymaniu dobrych relacji z po-
stugujaca si¢ potocznym lub mieszanym wariantem jezyka wigkszo-
scig. W ten sposob osoby begdace w stanie unikac interferencji w swojej
mowie nie robig tego, poniewaz nie chca, by ich zachowanie byto zin-
terpretowane jako che¢ wywyzszania si¢ ponad otoczenie (ibidem™).

Weinreich dostrzegat znaczenie standaryzacji dla ostatecznego po-
ziomu interferencji, bedac jednoczesnie §wiadomym, ze przytaczane

* Vossler, Karl. 1925. Sprache und Nationalgefiihl, [w:] idem, Geist und Kul-
tur der Sprache, Heidelberg, s. 130—148.

** Bossard, James. 1945. The bilingual individual as a person — linguistic iden-
tification with a status, ,,American Sociological Review” 10/1945, s. 699-709.

32 W pewnym sensie dochodzi tu do wzajemnego umacniania si¢ czynnikow:
zestandaryzowany jezyk latwiej jest traktowac¢ jako symbol, w zwiazku z czym jego
uzytkownicy przejawiaja wobec niego wigksza lojalnos¢, co z kolei pozwala na uni-
kanie interferencji i zachowanie standardu (Weinreich 1963: 99-100). Oczywiscie
opisany schemat, ktorego obraz wytania si¢ z hipotez U. Weinreicha, jest swoistym
typem idealnym, podczas gdy w rzeczywistych sytuacjach kontaktu jezykowego
wspotdziatanie czynnikoéw moze zostac¢ zaktdcone.
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przez niego przyktady jedynie sygnalizuja pewne tendencje, nie dajac
jednak obrazu cato$ciowego. Ze wzgledu na wagg czynnika standary-
zacji w ksztaltowaniu dwujgzycznos$ci postulowat wige przeprowadze-
nie kompleksowych badan socjolingwistycznych w zakresie procesow
tworzenia 1 zachowywania norm jezykowych lub cho¢ przypadkow ich
tamania (ibidem).

1.4.2.5. OKRES TRWANIA SYTUACJI KONTAKTU 1 JEGO MOZLIWE
KONSEKWENCIJE: POWSTAWANIE JEZYKOW NOWYCH
ORAZ ZMIANA JEZYKOWA

Kolejny oméwiony przez autora Languages in contact parametr okre-
slajacy sytuacj¢ kontaktu, a mianowicie czas jego trwania, wywiera
w stosunku do postawy lojalnosci jezykowej odmienny wplyw na
ogolny zakres interferencji w jezyku. Poszczegolne elementy systemu
jezykowego, ktore na poczatku sytuacji kontaktu funkcjonuja w swoje;j
wyjsciowej formie, z biegiem czasu podlegaja przeksztatceniom, kto-
rych skala 1 intensywnos¢ sa uzaleznione od oddziatywania czynnikow
o naturze spoleczno-kulturowej, przy czym bardzo istotne znaczenie
ma czas trwania tych wptywow. Poniewaz charakterystyka kazdej sy-
tuacji kontaktu wymaga uwzglednienia wielu parametrow, niezmier-
ne trudne jest stwierdzenie, jak dlugo spotecznos¢ jezykowa musi by¢
poddawana dziataniu czynnikéw jezykowych oraz pozajezykowych,
aby przyniosto to okreslony efekt w postaci interferencji w mowie
danej wspolnoty. W celu zilustrowania takich wptywow zostata przy-
wotana sytuacja opisana w pracy Josepha Sadlo na temat polszczy-
zny dzieci polskich imigrantow we Francji. Wedtug J. Sadlo trzy lata
okazatly si¢ wystarczajacym okresem do zaobserwowania francuskich
wpltywow na fonetyke jezyka polskiego, co zaowocowato zlaniem si¢
polskich sybilantow s, Z, ¢ z afrykatami $, z, ¢ (Weinreich 1963: 104”).
Pewnych informacji na temat znaczenia dtugotrwatosci kontaktu z in-
nym systemem je¢zykowym dla interferencji w jezyku rodzimym do-

* Sadlo, Joseph. 1935. Influences phonétiques francaises sur le langue des en-
fants polonaises en France, Paris.
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starczaja tez badania w zakresie nauczania i przyswajania drugiego
jezyka. Jednak, jak trafnie zauwazyt U. Weinreich, odnosza si¢ one do
odmiennych od codziennej rzeczywisto$ci warunkow instytucji eduka-
cyjnej (ibidem).

Wobec braku jednoznacznych i kompleksowych badan oddziaty-
wania czynnika czasu na ksztalt interferencji tworca teorii kontaktow
jezykowych starat si¢ znalez¢ analogie z badaniami antropologiczny-
mi. Robert Redfield, Ralph Linton i Melville Herskovitz zauwazali
znaczenie dtugosci trwania kontaktu w prowadzonych przez nich ana-
lizach kontaktow kulturowych. Poszukujac socjologicznych i antropo-
logicznych inspiracji metodologicznych, U. Weinreich nie zamierzat
jednak slepo kopiowaé metod innych badaczy, zwlaszcza jesli nie byly
one do konca przekonujace. W odniesieniu do znaczenia czynnika cza-
su w sytuacjach kontaktu kulturowego zwrocit on uwage na zbyt mata
liczbg diachronicznych badan zagadnienia akulturacji oraz na brak od-
powiedniego podej$cia badawczego w analizach wspotczesnych mu
antropologow (ibidem: 103—104%).

Kolejna kwestia zwiazana z bilingwizmem rowniez nalezy do
skomplikowanych. Obok ustabilizowanej dwujgzycznosci i zmiany
jezykowej jedna z mozliwych drog rozwoju sytuacji kontaktu jezyko-
wego jest krystalizacja nowego jezyka. Stwierdzenie U. Weinreicha:
,Niektore sytuacje kontaktu prowadza do powstania nowego kodu,
podczas gdy inne nie” (Weinreich 1963: 104) jest nadzwyczaj banalne,
a przywotane przyktady nie ulatwiaja wykrycia mechanizméw decy-
dujacych o takim, a nie innym kierunku ewolucji konkretnej dwuje-
zycznej sytuacji. Zdaniem autora Languages in contact do powstania
nowego systemu jezykowego na podstawie dwoch kontaktujacych sig
struktur konieczne jest zaistnienie zespotu czynnikow o charakterze
jezykowym i pozajezykowym. W celu stwierdzenia krystalizacji jg-
zyka L, na bazie L, i L, zaproponowat on weryfikacj¢ potencjalne-

* Redfield, Robert. Ralph Linton i Melville Herskovitz. 1938. OQutline for the
study of acculturation, w: Herskovitz, Melville (red.), Acculturation; the study of cul-
ture contact. New York: J. J. Augustin; Beals, Ralph. 1953. Acculturation, w: Kroeber
Alfred (red.), Anthropology today, Chicago: University of Chicago Press, s. 621-641.
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go nowego kodu w oparciu na 4 kryteriach: a) stopnia zréznicowa-
nia w stosunku do systemow stanowiacych jego podstawe; b) stabil-
nosci nowej normy; c) roznorodnosci funkcjonalnej oraz d) subiek-
tywnej oceny uzytkownikoéw nowego jezyka (ibidem: 105-106). Do
ich spetnienia powinno doj$¢ w sytuacji, w ktorej nowy jezyk stanie
si¢ dla danej grupy spolecznej pierwszym i podstawowym jezykiem.
Pierwsze z kryteriow ma charakter strukturalny i odnosi si¢ do r6z-
nic systemowych pomigdzy nowym kodem L, i stanowiacymi jego
zrédto systemami L i L,. Nowy jezyk musi by¢ mozliwy do wyod-
rgbnienia, poniewaz w przeciwnym razie nalezatoby go potraktowaé
jako wariant jednej ze struktur zroédlowych (ibidem: 105). Niestety,
poniewaz brak jednoznacznej skali, ktora pozwolilaby na ustalanie,
jakiego rodzaju rdznice strukturalne uprawniaja nas do moéwienia
o0 nowym jezyku, ostatecznym argumentem jest tu kryterium wymie-
nione przez U. Weinreicha jako ostatnie — subiektywna ocena spo-
teczna, uzalezniona od szeregu pozajezykowych, socjokulturowych
czynnikow (ibidem: 106). Weryfikacja pozostalych dwoch punktow
powinna potwierdzi¢ wzgledna trwalos¢ form nowo utworzonego j¢-
zyka — brak stabilizacji oznacza, ze krystalizacja jeszcze si¢ nie do-
konata, w zwiazku z czym nie ma pewnosci, czy proces ksztattowa-
nia si¢ nowego systemu dobiegnie konca. Piszac o stabilizacji normy
jezykowej, U. Weinreich trafnie zauwazyl jej zwiazek z eliminacja
interferencji, ktéra z kolei jest mozliwa w momencie zaistnienia spo-
tecznych mechanizméw dbatosci o czystos¢ jezyka (ibidem: 105—-106).
Zatem rowniez to kryterium jest w duzej mierze uzaleznione od po-
staw uzytkownikéw jezyka i ich subiektywnej oceny nowo powstaja-
cego kodu.

Duze znaczenie ma réwniez zakres funkcjonalny nowego jezyka.
Ocena uniwersalnosci zastosowania kodu stuzy odroznieniu ,,petno-
prawnego” jezyka od specjalistycznego zargonu, obstugujacego wy-
brana sfer¢ aktywnosci cztonkéw badanej spotecznosci. Kryterium
to zostalo wprowadzone m.in. pod wptywem wynikéw badan Johna
Reinecke na temat jezykoéw kreolskich, z ktorych wynika, ze jezyki
o ograniczonej funkcji, np. wykorzystywane tylko w handlu, bardzo
rzadko urastaja do rangi jezyka ojczystego jakiejkolwiek spotecznosci



1.4. SOCIOLOGICZNE 1 PSYCHOLOGICZNE UWARUNKOWANIA BILINGWIZMU INDYWIDUALNEGO 67

(por. ibidem: 106%). Roéwniez w kwestii funkcjonalnej réznorodnosci
danego kodu duze znaczenie maja postawy jego uzytkownikoéw. Do
$wiadomego poszerzenia zakresu funkcji nowego jezyka moze dojs¢
za przyczyna decyzji administracyjnych, np. kiedy zostanie on wpro-
wadzony do szkot, kosciolow i zostana podjete dziatania w celu utwo-
rzenia pisemnego wariantu (ibidem).

Rozwazania U. Weinreicha na temat powstawania nowych jgzy-
koéw opieraly si¢ na empirycznych studiach zmiany jezykowej w kil-
ku spotecznos$ciach, ale nie ograniczyt si¢ on bynajmniej do egzegezy
cytowanych zrdodel, tworzac na ich podstawie warta uwagi koncepcje
weryfikacji faktycznego powstania nowego systemu (ibidem: 104—
—106"). Badania po$wigcone nowym jezykom powstajacym w warun-
kach kontaktu, a przede wszystkim systemow pidgin lub kreolskich,
stanowia dzi§ wazny nurt lingwistyki kontaktu oraz socjolingwistyki
(zob. m.in. Matras, Bakker 2003; Krouwerberg, Singler 2011). Nawet
jesli w opracowaniach poswigconych tym zagadnieniom brak bezpo-
srednich odwotan do tworczosci U. Weinreicha, ich autorzy podazaja
wyznaczonymi przez niego szlakami, np. okreslajac socjologiczno-
-psychologiczne warunki powstawania nowych jezykow i podkresla-
jac znaczenie subiektywnych odczu¢ ich uzytkownikéw; jak twierdzi
Sarah Thomason — do krystalizacji nowej normy powstalej] w wyni-
ku kontaktu dwoch systemow dochodzi najczesciej wtedy, kiedy staje
si¢ ona jednym z wyznacznikow tozsamosci danej grupy (Thomason
2003: 35-36).

Niektore z czynnikéw prowadzacych do zmiany jgzykowej zo-
staty przez Weinreicha zasygnalizowane podczas charakterystyki
bilingwizmu na poziomie ponadindywidualnym, a zwlaszcza poza-
jezykowych wyznacznikdw granic migdzy grupami rodzimych uzyt-
kownikow. W przypadku wszystkich tych kryteriow ogdlny wniosek
na temat przyczyn zmiany j¢zykowej byl podobny — zjawisko to wiaze

* Reinecke, John. 1938. Trade jargons and Creole dialects as marginal lan-
guages, ,,Social Forces” 17/1938, s. 107-118.
** Rees, W. 1939. Le bilinguisme des pays celtiques. Rennes: Impr. Simon;
Hellinga, W. 1940. Het Stadtfries en de problemen van taalverhoudingen en taalin-
vioed, ,,Tijdschrift voor Nederlandsche Taal- en Letterkunde® 59/1940, s. 125-158.
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si¢ z zanikiem wszelkich spoteczno-kulturowych podzialdéw wewnatrz
dwujezycznej spolecznosci, w zwiazku z czym w pewnym momencie
grupa nie odczuwa potrzeby postugiwania si¢ dwoma kodami i ,,prze-
tacza sig” (shift) na jeden z nich.

W opisie zagadnienia zmiany jezykowej U. Weinreich odwotywat
si¢ do badan socjolingwistycznych prowadzonych w réznych wieloje-
zycznych spoteczno$ciach (Weinreich 1963: 106-109%). Na ich podsta-
wie doszedt do wniosku, Ze do porzucenia jednego z jgzykow na rzecz
drugiego przyczyniaja si¢ przede wszystkim czynniki pozastrukturalne.
Inne istotne spostrzezenie dotyczy zakresu zmiany jezykowej. Zdaniem
autora Languages in contact punktem wyjscia do opisu tego procesu
powinna by¢ analiza funkcji jezyka, co do ktorego pojawily si¢ podej-
rzenia odno$nie do jego zaniku. W wielu wypadkach odejscie od jezyka
L, narzecz L, w danej wspolnocie dokonuje sig¢ w zakresie niektorych
funkcji 1 sfer tematycznych. Jako przyktad czgsciowej zmiany jezy-
kowej (partial shift) — przeciwstawionej zmianie petnej (fotal shift) —
U. Weinreich przywotat sytuacje grup imigranckich, ktére zachowu-
ja jezyk ojczysty w sferze rodzinnej, a jezykiem otoczenia postuguja
si¢ w sytuacjach oficjalnych, np. dorosli w kontaktach z administracja,
a dzieci — w szkole (ibidem: 106—-108). Zjawisko czgsciowe] zmiany
jezykowej, zwlaszcza jako etap posredni przed catkowitym wyparciem
starego jezyka przez nowy, stanowi interesujacy problem badawczy.
W kontekscie poszukiwan uniwersalnych czynnikow ksztaltujacych
dwujezycznos¢ szczegdlnie celna jest uwaga U. Weinreicha, by prze-
prowadzi¢ badania zorientowane na ustalenie kolejno$ci, w jakiej
zmiana jgzykowa dokonuje si¢ w poszczegolnych domenach, i jaki jest
jej zakres (por. ibidem: 107).

Inny istotny postulat zwiazany z badaniami zmiany jezykowej
dotyczyt potrzeby uwzglednienia w tych analizach opisywanych
wczesniej sytuacji, w ktorych dochodzi do kongruencji podziatéw je-
zykowych (grupy rodzimych uzytkownikow) ze zréznicowaniem spo-

* Ziekursch, Irene. 1941. Angelsachsentum und Keltentum im heutigen
Schottland, ,,Anglia” 65/1941, s. 303—-327; Smith, Christina A. 1948. Mental testing
of Hebridean children in Gaelic and English, London.
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teczno-kulturowym. W ten sposdb mozliwe jest okreslenie korelacji
pomiegdzy dokonujaca si¢ zmiang jezykowa a zjawiskami o naturze po-
zajezykowej, jak to zostato przedstawione na przyktadzie opisu kilku
dwujezycznych spotecznosci. W badanej przez E. Willemsa niemiec-
kiej diasporze w Brazylii tempo przejécia z niemieckiego na portugal-
ski byto zwigzane z podziatami wyznaniowymi i spolecznymi — zmiana
dokonywata si¢ szybciej wsérdd katolikow oraz osob lepiej wyksztatco-
nych, natomiast wyznanie protestanckie i niski poziom wyksztalcenia
sprzyjaty zachowaniu jgzyka ojczystego. Z kolei Georg Gerullis, ba-
dajac dwujezyczne litewsko-niemieckie tereny Prus Wschodnich, za-
obserwowal roznice tempa proceséw jezykowych w poszczegdlnych
grupach zawodowych. Robotnicy 1 rzemieslnicy byli znacznie bardziej
sktonni do porzucenia litewskiego na rzecz niemczyzny niz rolnicy, co
G. Gerullis thumaczyt konserwatywnymi postawami wsrdd chlopstwa
(por. ibidem: 108%).

Jednak podobnie jak w wypadku innych hipotez, rowniez i w od-
niesieniu do zmiany j¢zykowej U. Weinreich przestrzegal przed wy-
ciaganiem prostych wnioskow z zamiarem ich uniwersalnej aplikacji,
migdzy innymi opisujac sytuacje nietypowe lub takie, w ktérych mimo
dziatania catego zespotu czynnikéw sprzyjajacych zmianie jezykowe;j
nie doszto do zaniku jezyka mniejszosci. Przyktadem nietypowej sy-
tuacji moze by¢ opisana przez Paula Selka zmiana jezykowa w Szle-
zwiku, gdzie zostal zrealizowany schemat wyparcia jezyka o nizszym
statusie 1 prestizu (miejscowy dunski dialekt) przez wyzej oceniany
kod (standardowy niemiecki). Jednak bardziej wnikliwa analiza wspo-
mnianej sytuacji prowadzi do wniosku, ze kwestia prestizu nie byla
najistotniejszym czynnikiem wywotujacym zmiang, poniewaz uzywa-
ny przez t¢ sama spotecznos¢ i majacy status podobny do wypartej
gwary dunskiej dialekt dolnoniemiecki zachowat czgs¢ swoich funkcji
(ibidem™). Z kolei w kilku innych spoteczno$ciach wystapity wszyst-
kie lub prawie wszystkie powszechnie znane czynniki sprzyjajace

* Gerullis, Georg. 1932. Muttersprache und Zweisprachigkeit in einem preus-
sich-litauischen Dorf, ,,Studi Baltici” 2/1932, s. 59-67.
** Selk, Paul. 1943. Die Dynamik des Sprachwechsels in Schleswig, w: Volk-
werdung und Volkstumwandel, Leipzig, s. 21-40.
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zmianie jezykowej, ale przez dlugi czas nie dochodzilo do wyparcia
jezyka o nizszym statusie. Przyczyna takiego stanu rzeczy okazato si¢
odrodzenie lojalnos$ci jezykowej rodzimych uzytkownikow Schwyzer-
tititsch w Szwajcarii lub fryzyjskiego w Holandii (por. ibidem).

Analizy zaniku i $§mierci jezykow (language death) stanowia waz-
ny nurt wspotczesnej socjolingwistyki i badan dwujezycznosci. Wiele
sposrdd przewidywan i wstepnych hipotez U. Weinreicha znalazto po-
twierdzenie w pdzniejszych badaniach. W kontek$cie ogolnej oceny
jego teorii najwazniejsza wydaje si¢ przestroga przed zbytnimi uprosz-
czeniami i generalizacja wnioskéw. Rowniez wspolczesni specjalisci
w zakresie problematyki zmiany i $§mierci jgzykowej podkreslaja indy-
widualna specyfik¢ kazdej spotecznosci z jej sytuacja jgzykowa: istnie-
ja pewne ogodlne zjawiska jezykowe i pozajezykowe powtarzajace si¢
w wypadku wigkszos$ci zamierajacych jezykow, jednak wobec wielo-
$ci tych czynnikoéw i zréznicowania ich skali wyniki wielu obserwacji
wciaz zaskakuja badaczy (zob. m.in. Denison, Tragut 1990; Crystal
2000; Sperlich 2005).

1.5. POSTULATY METODOLOGICZNE LANGUAGES IN CONTACT
1 ZASYGNALIZOWANE PROBLEMY BADAWCZE

Ostatni i zarazem najkrotszy rozdziat Languages in contact zawiera
ogo6lne uwagi na temat metod i probleméw badawczych w zakresie
lingwistyki kontaktu. Pierwsza z uwag U. Weinreicha dotyczyta po-
trzeby zastosowania szerokiej perspektywy badawczej w opisie bi-
lingwizmu, przez co rozumial on uwzglednienie perspektywy poza-
jezykowej: socjologicznej, psychologicznej i kulturoznawczej. W tym
wypadku istotne nie jest samo podejscie badawcze, ktore tworca teorii
kontaktow jezykowych sygnalizowal w calej pracy wielokrotnie, ale
odniesienie jego postulatow metodologicznych do tworczosci innych
jezykoznawcow. Przede wszystkim U. Weinreich wskazywat na swoje
lingwistyczne inspiracje, np. zauwazyl, ze problematyka dwujezycz-
nosci pojawiata si¢ w lingwistyce od dawna 1 jako przyklad przyto-
czyl klasyfikacje sytuacji kontaktu G. Hempla z 1898 r. (Weinreich
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1963: 1127). Docenit rowniez wktad przedstawicieli Praskiego Kota
Lingwistycznego w opis kontaktow jezykowych na ptaszczyznie fo-
netycznej; wedlug nich kazdy z systemow w kazdej chwili mogt do-
swiadczy¢ interferencji ze strony znajdujacych si¢ z nim w kontakcie
jezykow. Uwidacznia si¢ to zwtaszcza w ligach jezykowych (Sprach-
bund), kiedy nawet w genetycznie odregbnych jezykach mozna zaob-
serwowaé wspolne zjawiska (Weinreich 1963: 112"). Jednoczesnie
autor Languages in contact, opisujac zrodta swoich przemyslen,
wskazatl na autorow, ktorzy juz przed nim starali si¢ wyjasnia¢ zjawi-
ska jezykowe za pomoca odniesien do uwarunkowan pozastruktural-
nych, np. geograficznych, jak w przypadku Franza Boasa, Edwarda
Sapira i ich uczniow (Weinreich 1963: 112""). Rowniez André Mar-
tinet nie ograniczat si¢ do analizy samego jezyka i w swoich bada-
niach dwujezycznosci uwzgledniatl spoleczno-kulturowe uwarunko-
wania interferencji fonetycznej w kontaktach hiszpansko-baskijskich
(ibidem™™™).

Wspomniane przyktady pokazuja, ze U. Weinreich nie byt pierw-
szym badaczem bilingwizmu, ktory zwrdcit uwage na pozajezykowe
czynniki ksztattujace interferencjg i sama dwujgzycznos$¢, jednak tylko
on zdecydowat si¢ stworzy¢ na podstawie tych przestanek uniwersalny
system teoretyczny. Jednoczesnie byl §wiadomy, ze wiele jego hipotez
wymaga szczegotowego zbadania i uscislenia na podstawie konkret-
nych przyktadow empirycznych. Najbardziej pozyteczne dla rozwoju
teorii kontaktow jezykowych mialy by¢ jego zdaniem badania prowa-
dzone na obszarach charakteryzujacych si¢ wielo$cia i roznorodnoscia

* Hempl, G. 1898. Language-rivalry and speech-differentiation in the case
of race-mixture, ,,Transactions of the American Philological Association” 29/1898,
s. 31-47.
** Troubetzkoy, Nikolay. 1928. Proposal 16, w: ,,Actes”, First International
Congress of Linguistics, Leiden.

**%* Boas, Franz. 1889. On alternating sounds, ,,American Anthropologist”
2/1889, s. 47-53; Sapir, Edward. 1949. Language, w: Encyclopedia of the Social Sci-
ences, t. IX, przedruk w: Selected writings (red. D. G. Mandelbaum), Berkeley—Los
Angeles, s. 7-32.

*#k% Martinet, André. 1952—-1953. Diffusion of languages and structural lin-
guistics, ,,Romance Philology” 6/1952—-1953, s. 5-13.
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kontaktow jezykowych oraz kulturowych, przede wszystkim w Sta-
nach Zjednoczonych i na Batkanach (ibidem: 113—115).

Sygnalizujac istotne jego zdaniem problemy badawcze zwiazane
z kontaktem jezykowym i dwujezycznos$cia, U. Weinreich powotat si¢
na dziesiatki opracowan z zakresu socjo- i psycholingwistyki, socjolo-
gii, antropologii, glottodydaktyki i innych dziedzin. Jego rozwazania
nie dotyczyly bilingwizmu bezposrednio, ani nawet wplywu czynni-
kéw spoteczno-kulturowych na zjawiska jezykowe, ale procesow prze-
biegajacych w odwrotnym kierunku, czyli wptywu dwujezycznos$ci na
spoteczng i psychiczna formacj¢ jednostki. Pierwszym z oméwionych
zjawisk byl wptyw bilingwizmu na rozw¢j intelektualny dwujgzycznej
osoby. Przytoczone przez U. Weinreicha wyniki badan empirycznych
poswigconych poréwnaniom poziomu inteligencji — okreslanej za po-
moca wspotczynnika inteligencji IQ, testow werbalnych i niewerbalnych
oraz szkolnych osiagni¢¢ osob jedno- i dwujezycznych, w wigkszosci
przypadkdw wykazaly przewage tych pierwszych (Weinreich 1963:
116-117). Autor Languages in contact uzupetniat wspomniane rezultaty
analiz informacjami o spotecznym kontekscie kazdej z opisanych sytu-
acji jezykowych. Ze wzgledu na indywidualna specyfike kazdej z sytu-
acji nie zdecydowal si¢ na ich podstawie dokona¢ stwierdzenia w kwe-
stii jednoznacznie pozytywnego lub negatywnego wptywu bilingwizmu
na rozwoj intelektualny jednostki. Zaleznos$ci roznych form inteligencji
1 dwujezycznosci byty badane przez wielu psycholingwistow (zob. m.in.
Kurcz 1992: 204-205; Imedadze, Topuridze 1984: 5-6).

Zdaniem U. Weinreicha problem powiazan identyfikacji grupowej
z faktem przynaleznosci danej osoby do dwoch spotecznosci jezyko-
wych lezy w sferze zainteresowan zarowno socjologii, jak i psycho-
logii. W swoich rozwazaniach tworca teorii kontaktow jezykowych
odniodst si¢ do zastosowania koncepcji ,,cztowieka marginesu™? (mar-
ginal man) w stosunku do jednostek dwujezycznych funkcjonujacych

3 Powyzszego pojgcia nie nalezy myli¢ z przyjetym w jgzyku polskim jedno-
znacznie pejoratywnym rozumieniem ,,marginesu” jako przedstawicieli najnizszych
warstw spotecznych lub 0s6b tamigcych ogdlnie przyjgte normy. W koncepcji Rober-
ta Parka ,margines” rozumiany jest jako peryferia, obszar znajdujacy si¢ pomigdzy
dwoma grupami, wspolnotami lub terytoriami (Hillmann 2007: 527, 723-724).
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na marginesie, czyli na granicy dwoch spotecznosci jezykowych —
mimo krytyki takiego podejscia ze strony Miltona Goldberga, ktory
uwazatl, ze dwujezycznos¢, zwtaszcza jesli dana osoba rodzi sig i wy-
chowuje w bilingwalnej wspdlnocie, wérdéd innych podobnych jej jed-
nostek, nie moze by¢ traktowana jako peryferia, poniewaz dwujezycz-
na spoteczno$¢ stanowi centrum sama dla siebie. Jednak U. Weinreich,
positkujac si¢ badaniami R. Pierisa, twierdzil, ze bilingwizm moze by¢
przyczyna marginalizacji zarowno jednostki, jak 1 grupy w odniesieniu
do szerszej jednojezycznej wspélnoty (por. ibidem: 118-119%). Zasy-
gnalizowany przez U. Weinreicha problem doczekal si¢ wielu opraco-
wan z perspektywy zaro6wno socjolingwistycznej, jak i socjologicznej
(zob. m.in. Heller 2006: 169 i n.; Kempny 2005; Gtuszkowski 2011a:
132-145).

Kolejne zagadnienie dotyczy wptywu dwujezycznosci na formo-
wanie si¢ osobowosci oraz charakteru jednostki i wpisuje si¢ przede
wszystkim w tematyke badan z zakresu psychologii spotecznej. Nie-
ktére z przykladéw badan prowadzonych w tym zakresie miaty cha-
rakter anegdotyczny — Nicolas Ries doszukiwat si¢ zwiazkéw migdzy
flegmatycznym usposobieniem mieszkancoéw Luksemburga i ich wie-
lojezycznoscia, a wedlug obserwacji Alexandra Galego wsrod osob
dwujezycznych wystepuje wigksze prawdopodobienstwo deprawacji
moralnej, poniewaz bilingwizm stanowi przeszkod¢ w przekazywaniu
zasad religijnych w jezyku ojczystym (por. Weinreich 1963: 119).
Zdecydowanie powazniejsze 1 bardziej rzetelne byty badania Letitii
Raubicheck, Johna Levy’ego oraz kilkakrotnie cytowanego w Langu-
ages in contact Jamesa Bossarda. W odroznieniu od mato wiarygod-
nych spekulacji Riesa i Galego wymienieni badacze skupili si¢ na
spotecznych uwarunkowaniach ksztattowania si¢ osobowosci biling-

* Goldberg, Milton M. 1941. 4 qualification of the marginal man theory,
»American Sociological Review” 6/1941, s. 52-58; Pieris, Ralph. 1951. Bilingualism
and cultural marginality, ,,British Journal of Sociology” 2/1951, s. 328-339.

** Ries, Nicolas. 1928. Le bilinguisme et le caractére luxembourgeois, w: Le
bilinguisme et I’éducation. Travaux de la conférence internationale sur le bilinguisme
tenue a Luxembourg, Geneva—Luxembourg 1928, s. 16-25; Gali, Alexandre. 1928.
Comment mesurer l'influence du bilinguisme, w: Le bilinguisme et I’éducation...,
s. 123-136.
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walnych jednostek, a przede wszystkim ich relacjach z otoczeniem.
L. Raubicheck i J. Levy opisywali problemy zwiazane z przejawami
nietolerancji wobec 0s6b dwujgzycznych, natomiast Bossard anali-
zowal mechanizmy obronne, jakie wyksztatcaja oni wobec tego typu
postaw (por. ibidem: 120%). Weinreich zauwazyt, ze bilingwizm moze
odegra¢ wazng rolg w ksztaltowaniu osobowosci i zachowan spotecz-
nych, ale wcale nie musi. Do takiej sytuacji doszto m.in. w badaniach
prowadzonych przez Joshu¢ A. Fishmana wsrod uczniow dwujezycz-
nej szkoly w Stanach Zjednoczonych (jidysz i angielski). Uczony, kto-
ry niedlugo pdzniej stat si¢ jedna z najwazniejszych postaci w §wiato-
wej socjolingwistyce i badaniach kontaktow jezykowych, nie wykryt
zadnych wyraznych réznic migdzy zachowaniami spotecznymi osdb
dwu- i jednojezycznych (Weinreich 1963: 121; Fishman 1951). Po-
dobnie jak w wypadku innych zagadnien zwiazanych z kontaktem
jezykowym, rowniez i w tej kwestii U. Weinreich byl zwolennikiem
analizy wieloaspektowej 1 wieloczynnikowej. Zwracat przy tym uwage
na bardzo duze znaczenie catoksztattu relacji migdzy réznojgzycznymi
grupami dla procesu formowania si¢ osobowosci w warunkach wielo-
jezycznosci (Weinreich 1963: 121).

Ostatni z przedstawionych przez U. Weinreicha probleméw ba-
dawczych dotyczyl dwujezycznosci w systemie szkolnictwa. Poniewaz
jego zdaniem szczegdtowa analiza kwestii edukacyjnych wybiegataby
zbyt daleko poza podstawowa problematyke Languages in contact,
ograniczyt si¢ jedynie do kilku ogdélnych uwag na temat szkolnictwa
w warunkach bilingwizmu. Szkota w wielojgzycznym spoleczenstwie
stoi nie tylko przed problemem nauczania jednego lub wigkszej licz-
by jezykéw funkcjonujacych w danej spotecznosci, ale réwniez wobec
wyboru jezyka, w ktorym beda wyktadane poszczegdlne przedmioty
(ibidem). Wspomniane kwestie stanowity przedmiot szczegdélowych
analiz zar6wno na wiele lat przed powstaniem teorii U. Weinreicha, jak
1 obecnie, niezmiennie wyznaczajac jeden z gtownych pradow w inter-

* Levy, John. 1933. Conflicts of cultures and children maladjustment, ,,Mental
Hygiene” 17/1933, s. 41-50; Raubicheck, Letitia. 1934. The psychology of multilin-
gualism, ,,Volta Review” 36/1934, s. 17-20.
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dyscyplinarnych badaniach kontaktow jezykowych i funkcjonowania
wspolnot mniejszosciowych oraz innych bilingwalnych spoleczno-
$ci (zob. m.in. Skuttnab-Kangas 1977; Francescato 1981; Engelking
2006).

1.6. BEZPOSREDNIE INSPIRACJE SOCJOLOGICZNE

Do prac z zakresu socjologii oraz bliskich jej nauk spolecznych, jak
chocby antropologia kulturowa lub psychologia spoteczna, U. Wein-
reich odwolywat si¢ wielokrotnie, co zreszta zostalo podkreslone pod-
czas omawiania poszczegdlnych elementow jego teorii. Socjologiczne
inspiracje w teorii kontaktow jezykowych pojawiaja si¢ nie tylko w ana-
lizie oddziatywan czynnikow spotecznych i psychicznych na zachowa-
nia jezykowe w warunkach dwujgzycznosci, ale rowniez w ogélnych
zatozeniach metodologicznych oraz w opisie typow interferencji. Na-
lezy zauwazy¢, ze wsrod 658 pozycji wymienionych w spisie literatu-
ry wykorzystanej w Languages in contact az 197 stanowia publikacje
o charakterze socjologicznym i psychologicznym, ktérych tematyka
najczesciej dotyczyla kontaktow kulturowych, mniejszosci narodo-
wych, przyswajania jezyka w dziecinstwie, wptywu bilingwizmu na
rozwoj intelektualny jednostki, problemow akulturacji, dwujezycznej
edukacji, tozsamos$ci w warunkach wielokulturowosci i wielojgzycz-
nosci (Weinreich 1963: 123—-146). W tej sytuacji nie tylko omowienie,
ale nawet wzmiankowanie wszystkich cytowanych opracowan wpro-
wadzitoby jedynie niepotrzebny chaos i przetadowanie nieistotnymi
informacjami, tym bardziej Zze nie kazde z przywolywanych Zrodet
mialo jednakowe znaczenie dla ostatecznego ksztaltu teorii kontaktow
jezykowych. W zwiazku z tym w niniejszym podrozdziale skupimy si¢
na ogolnej charakterystyce socjologicznych, antropologicznych oraz
psychologicznych inspiracji U. Weinreicha 1 ich najwazniejszych przy-
ktadach.

Pierwszym z kanalow, przez ktore dokonywat si¢ wptyw nauk
socjologicznych na teori¢ badan dwujgzycznos$ci, byly wskazywane
przez Weinreicha podobienstwa pomigdzy zjawiskami jgzykowymi
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i spoteczno-kulturowymi oraz inspiracje metodologiczne. Autor Lan-
guages in contact porownat kontakt jezykowy do kontaktu kulturowe-
go, m.in. wskazujac na wspolne cechy oraz genez¢ obydwu zjawisk.
Wysuwajac kolejne hipotezy, positkowatl si¢ przyktadami z prac an-
tropologow kulturowych: Ralpha Lintona, Richarda Thurnwalda i Al-
freda Kroebera (zob. m.in. Weinreich 1963: 5-6"). Mimo uznania dla
dokonan tych uczonych U. Weinreich nie ograniczat si¢ jednak do
bezrefleksyjnego przenoszenia poszczegolnych elementdéw ich teorii.
W konteks$cie podziatu czynnikow ksztattujacych interferencjg na struk-
turalne i1 pozastrukturalne Weinreich poddawat tworczej krytyce prace
swoich poprzednikow, zarowno jezykoznawcdow, jak i przedstawicieli
nauk spotecznych. Zauwazyl, ze w jezykoznawstwie, a takze w struk-
turalistycznych badaniach kontaktow kulturowych analiza dotyczyta
czynnikéw strukturalnych, czyli elementow systemu jezykowego badz
kulturowego oraz ich organizacji. Tymczasem, zdaniem autora Langu-
ages in contact, w badaniach systemow kulturowych 1 jezykowych na-
lezalo uwzgledni¢ relacje danej struktury z otoczeniem, czego mozna
byto dokona¢ na drodze analizy czynnikow pozastrukturalnych. Do-
strzegajac pewne niedostatki w paradygmacie strukturalistycznym na
gruncie lingwistyki, jak rowniez antropologii, uwazal on, Zze w proce-
sie badawczym niezwykle istotna jest wspotpraca przedstawicieli tych
nauk, np. w analizie zjawiska akulturacji (Weinreich 1963: 5-6).
Podobienstwa w podejsciu teoretycznym jgzykoznawcoOw i an-
tropologdw widoczne sg takze w stwierdzeniu, ze kontakt kulturowy
1 jezykowy dokonuje si¢ za przyczyna jednostek, w zwiazku z czym
w obydwu dziedzinach konieczne sa odwotania do dorobku psy-
chologii (ibidem: 6). U. Weinreich podkreslal, ze ,,w odniesieniu do
niektorych kwestii podobne [lingwistyczno-kulturoznawcze — MG]
poréwnania moga by¢ bardzo owocne” (ibidem). Takich porownan
dokonat on, np. analizujac réznice migdzy interferencja na poziomie
dwujezycznosci indywidualnej i grupowej. Positkujac si¢ metodolo-

* Thurnwald, Richard. 1932. The psychology of acculturation, ,,American An-
thropologist™ 34/1932, s. 557-569; Linton, Ralph (red.). 1940. Acculturation in seven
American Indian tribes, New York—London: D. Appleton-Century company; Kroeber,
Alfred. 1948 (1923). Anthropology, New York: Harcourt, Brace.
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gia antropologii spolecznej, U. Weinreich zauwazyl, ze odchylenia od
normy jezyka L, w mowie jednostkowej (parole) zachodza w wyniku
znajomosci kodu L, przez dang osobg, natomiast w jezyku wspolnoty
komunikacyjnej (langue) widoczna jest tylko interferencja utrwalona
w mowie znacznej czg¢$ci jej przedstawicieli (ibidem: 11). Autor Lan-
guages in contact podkreslit, ze jednostka leksykalna traktowana przez
lingwistg lub historyka jako zapozyczenie, przez uzytkownikow jezyka
moze by¢ postrzegana jako jeden z wielu elementow systemu j¢zyko-
wego, ktorym sig¢ postuguja, poniewaz tylko nieliczni zastanawiaja si¢
nad pochodzeniem poszczegolnych stow (ibidem: 11-12). Ustalajac
kryteria opisu interferencji na poziomie jednostkowym i grupowym,
U. Weinreich wykorzystal zaproponowany przez R. Lintona schemat
faz wprowadzania nowego elementu do systemu kulturowego. Pierw-
szy etap wiaze si¢ ze wstepna akceptacj¢ zapozyczenia kulturowego
przez okreslona czes$¢ danej spotecznosci — tzw. innowatorow. W dru-
gim etapie nastgpuje rozprzestrzenienie innowacji wsrdd pozostatych
cztonkdw grupy, a ostatnia, trzecia fazg stanowia modyfikacje zapozy-
czanego elementu prowadzace do jego ostatecznej inkorporacji przez
dana kulture (ibidem: 11).

W tej sytuacji istotnym problemem jest okreslenie momentu,
w ktorym okazjonalne zapozyczenie zakorzenia si¢ w systemie i sta-
je si¢ jego integralna czgscia. W tym celu Weinreich po raz kolejny
przywotal kulturoznawcze analogie i wprowadzone do antropologii
przez Bronistawa Malinowskiego pojecie ,,punkt zerowy” (ibidem”).
Termin oznaczajacy moment, w ktorym w stabilnej dotychczas sytu-
acji rozpoczyna si¢ proces zmiany (Firth 1988: 16; Malinowski 1993:
45), mogt znalez¢ zastosowanie zarowno w badaniach spotecznych,
jak 1 lingwistycznych. Dla tworcy teorii kontaktow jezykowych naj-
wazniejsze w tej kwestii byly jednak roznice migdzy interferencja
w mowie jednostkowej i jezyku. W pierwszym wypadku uwaga ba-
dacza powinna by¢ skupiona na czynnikach zwiazanych z percepcja
drugiego jezyka oraz na motywacji zapozyczen, podczas gdy w opisie

* Malinowski, Bronistaw. 1945. Dynamics of culture change. New Haven: Yale
University Press.
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interferencji systemowej podstawowe znaczenie ma ,,fonetyczna, gra-
matyczna, semantyczna i stylistyczna integracja obcych elementéw”
(Weinreich 1963: 12).

Whioski, ktore U. Weinreich wyciagnat na podstawie analizy r6z-
nych typow interferencji, stanowiacej gtéwny problem badawczy jego
teorii, prowadza do stwierdzenia, ze w najwigkszym stopniu ze sfera
kulturowa zwiazana jest interferencja leksykalna, a zwlaszcza zapozy-
czenia. Geneza tego zjawiska ma jak najbardziej socjologiczny cha-
rakter:

Potrzeba nazwania nowych rzeczy, osob, miejsc oraz pojec jest oczywista
i powszechna przyczyna innowacji leksykalnych. Wskazujac, ktére z tych
innowacji sa zapozyczeniami, badacz jezyka moze dopomdc w okresleniu,
czego dana wspdlnota nauczyta si¢ od innych spoteczenstw (ibidem: 56).

Powyzsze stwierdzenie zostato poparte przyktadami z kontaktow
kulturowo-jezykowych w réznych czg$ciach §wiata, np. na podstawie
korelacji badan antropologicznych z lingwistycznymi udato si¢ usta-
li¢, ze ludy Powolza uczyly si¢ budownictwa od Rosjan, a mowiacy
w Schwyzertiiiitsch mieszkancy Szwajcarii przyswoili zwyczaje oraz
nazewnictwo zwiazane z gorami (ibidem: 56-57%). W celu lepszego
zobrazowania tego typu zapozyczen autor Languages in contact poshu-
zyl si¢ uzywanym przez Leonarda Bloomfielda terminem ,,zapozycze-
nia kulturowe” (ibidem: 56™).

1.7. CZYNNIKI DETERMINUJACE INTERFERENCJE. PODSUMOWANIE TEORII
URIELA WEINREICHA

Nie tylko w wypadku silnie uzaleznionej od czynnikdéw pozajgzyko-
wych interferencji leksykalnej, ale rowniez w odniesieniu do odchylen
od norm fonetycznych oraz gramatycznych (morfologicznych 1 skta-

* Rdisédnen, Martti. 1940. Wortgeschichtliches zu den Sprachen der Wolgavol-
ker, ,,Finnisch-ugrische Forschungen” 26/1940, s. 125-143.
** Bloomfield, Leonard. 1933. Language, New York: H. Holt and Company.
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dniowych) U. Weinreich wskazal szereg zjawisk o charakterze spo-
teczno-kulturowym determinujacych te procesy. Czynniki pozastruk-
turalne zostaly podzielone na dwie grupy w zaleznosci od ich wpltywu
na poziom interferencji: bodzce stymulujace (stimuli) 1 hamujace
(resistance factors). Znaczna czg$¢ z nich odnosi si¢ do wszystkich
typow zaklocen jezykowych. Wsrod przyktadowych uniwersalnych
czynnikow wzmacniajacych interferencje wymienione zostaty: wyso-
ki prestiz jednego z kodow — czyli jezyka-zrodia interferencji, dwujg-
zyczno$¢ rozmoOwcow, stan pobudzenia emocjonalnego w momencie
wypowiedzi, indywidualna sktonno$¢ do mieszania kodow (Weinreich
1963: 65). Z kolei wysoki prestiz jezyka zagrozonego (potencjalnego
kodu-biorcy), brak spotecznego przyzwolenia na odchylenia od norm
oraz puryzm jezykowy, lojalno$¢ wobec jezyka ojczystego czy tez jed-
nojezycznos¢ rozmowcow naleza do powszechnie spotykanych czyn-
nikow powstrzymujacych zaklocenia jezykowe (ibidem).

W ramach trzech wyréznionych przez U. Weinreicha podstawo-
wych typow interferencji wybrane przyktady zostaty szczegdélowo za-
nalizowane pod katem oddziatywania czynnikow strukturalnych i po-
zastrukturalnych. Strukturalne przyczyny interferencji sa niezmienne —
niezaleznie od jej typu wynikaja z r6znic migdzy kontaktujacymi sig
systemami. Podobnie wyglada kwestia zapobiegajacych jej czyn-
nikow systemowych — jest to ogolna stabilno$¢ kodow oraz wymog
zachowania zrozumiato$ci**. Z powodu statosci uwarunkowan struk-
turalnych oraz ze wzgledu na podstawowy temat naszych rozwazan,
ktérym jest wykorzystanie nauk socjologicznych w badaniach biling-
wizmu, skupimy si¢ na nieco bardziej zréznicowanych czynnikach
pozastrukturalnych. W wigkszosci opisanych sytuacji o ostatecznym
ksztatcie interferencji decydowato jedno z wymienionych w poprzed-

3 Na przyktad w opisanej przez U. Weinreicha sytuacji niedostatecznej dyfe-
rencjacji dzwigkow w nowo poznawanym jezyku L, polegajacej na zaniku dzwigcz-
no$ci-bezdzwigeznosci jako cechy dystynktywnej i utozsamienia fonemow /d/ i /t/
systemowa przyczyna jest brak analogicznego rozréznienia w jezyku ojczystym L .
Podstawowym czynnikiem strukturalnym, ktory moze przeciwdziata¢ temu zjawisku,
jest funkcjonalne znaczenie dyferencjacji /d/ i /t/ w jezyku L, i istnienie par minimal-
nych (np. dom — tom), w zwiazku z czym brak rozréznienia wspomnianych fonemow
powodowatby trudnosci komunikacyjne (por. Weinreich 1963: 64—65).
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nim akapicie zjawisk, np. bezposredniemu transferowi stow z L, do L,
sprzyja bilingwizm uczestnikéw sytuacji komunikacyjnej, natomiast
lojalnos¢ jezykowa w stosunku do jezyka ojczystego (L) powstrzymu-
je ten proces (ibidem: 64—65). Sposrod niewymienionych dotychczas
uwarunkowan interferencji na uwageg zashuguje m.in. brak tolerancji
uzytkownikow danego jezyka wobec zauwazalnych zapozyczen, ktory
jest podstawowym czynnikiem wywotujacym zjawisko adaptacji za-
pozyczen. Z kolei zanik podstawowych kategorii gramatycznych, np.
systemu czaséw lub przypadkéw w deklinacji jest szczeg6lnie silny,
kiedy uzytkownicy danego jezyka traktuja go jako formg przejscio-
wa — przytoczony przez U. Weinreicha przyktad dotyczyl zmian w po-
wstalym na bazie francuszczyzny jednym z jezykow kreolskich, ktory
nie byl postrzegany jako stabilna struktura (ibidem). Wérod czynnikow
powstrzymujacych interferencj¢ jedynym uzupetnieniem przytoczonej
juz listy byta wysoka spoteczna ocena jezyka-zrodta, jednak najcze-
sciej najwazniejszym czynnikiem powstrzymujacym interferencje
byta lojalnos¢ jezykowa®® wobec jezyka-biorcy (ibidem: 65).

Opis przyktadowych przejawow interferencji wraz z determinu-
jacymi je czynnikami jezykowymi oraz spoteczno-psychologicznymi
stanowi swoistg kwintesencj¢ metodologii U. Weinreicha. Zestawienie
poszczegblnych sytuacji odchylen od norm jezykowych ze zjawiska-
mi mogacymi zarowno nasila¢ to zjawisko, jak i je powstrzymywac
obrazuje najwazniejsze zatozenia autora Languages in contact. Inter-
ferencja jest wigc ksztaltowana przez wypadkowa czynnikéw struktu-
ralnych i pozastrukturalnych — bodzcéw stymulujacych $cierajacych
si¢ z hamujacymi. Zbadanie ostatecznej postaci tego zjawiska wymaga
jednoczesnego zaangazowania teorii jezykoznawczej i socjologiczno-
-psychologiczne;.

3 Lojalno$¢ jezykowa jest nie tylko najwazniejszym, ale rowniez podstawo-
wym w stosunku do wigkszosci pozastrukturalnych uwarunkowan powstrzymujacych
interferencjg. Takie czynniki jak wysoki prestiz jezyka-biorcy, puryzm jezykowy,
brak przyzwolenia na odchylenia od norm w duzej mierze wynikaja z poczucia lojal-
no$ci wobec danego kodu.



Rozpziat 11

SOCJOLOGICZNE UZUPEENIENIE TEORII
KONTAKTOW JEZYKOWYCH

Socjologizm stworzonej przez U. Weinreicha metodologii badan dwu-
jezycznosci jest widoczny juz u jej podstaw. Sposoéb definiowania pod-
stawowych pojec¢, takich jak kontakt jezykowy, bilingwizm, interfe-
rencja, socjologiczne rozréznienie zachowan jezykowych na poziomie
jednostki i grupy, a takze podzial czynnikow determinujacych zakto-
cenia norm jezykowych na strukturalne i pozastrukturalne stanowia
wyrazne zaproszenie do wykorzystania socjologii oraz pokrewnych jej
nauk spotecznych w badaniach lingwistycznych. W poprzednim roz-
dziale zostaty przedstawione teorie socjologiczne, do ktdrych w roz-
nych elementach swojej teorii odwotywal si¢ sam autor Languages
in contact. Stworzony przez niego system pozostaje jednak wciaz
otwarty na nowe metody badawcze i zatozenia teoretyczne. Niektore
punkty teorii kontaktow jezykowych byly rozwijane lub uzupetniane
przez lingwistow wspotczesnych U. Weinreichowi, np. kwestia analo-
gii pomigdzy kontaktem jezykowym i kulturowym zostala szczegoto-
wo omowiona przez Einara Haugena (m.in. Haugen 1972), a problem
roznego statusu kodow w warunkach bilingwizmu 1 ich funkcjonalnej
dystrybucji z wszelkimi tego faktu konsekwencjami stat si¢ przyczyna
powstania koncepcji dyglosji, opisanej przez Ch. Fergusona (1959).
Prace wspomnianych autoréw powstawaty w tym samym okresie, nie-
kiedy nawet przy wzajemnej wspOlpracy*®. Jednak wspomniani kla-

36 Na przyktad Ch. Ferguson przedstawit pierwotna wersje studium na temat



82 Rozpziat 11. SOCIOLOGICZNE UZUPEENIENIE TEORII KONTAKTOW JEZYKOWYCH

sycy badan dwujezycznos$ci nie wyczerpali potencjatu doskonalenia
metodologii kontaktow jezykowych, w zwiazku z czym w niniejszym
rozdziale zostang przedstawione rowniez propozycje nieuwzglednio-
nych przez nich socjologicznych koncepcji, ktoére moga znalez¢ zasto-
sowanie w analizie zjawisk jezykowych w warunkach bilingwizmu.

2.1. DycLosia

Koncepcja dyglosji byta jedna z pierwszych 1 zarazem najwazniejszych
teorii wzbogacajacych metodologi¢ badan nad dwujgzycznoscia. Po-
dobnie jak zatozenia teoretyczne Languages in contact, rowniez hi-
potezy Charlesa Fergusona po pewnych modyfikacjach utrzymaty si¢
w obiegu naukowym do dnia dzisiejszego. Zarowno zjawisko dyglosji,
jak iteoria, ktora je opisuje, maja dwa wymiary: jezykowy i spoteczny.
Niezaleznie od tego, ktory z nich przyjmujemy jako punkt wyjscia,
analizy te wymagaja zaangazowania wiedzy z zakresu jezykoznaw-
stwa, jak roéwniez socjologii i nauk jej pokrewnych.

Wprowadzony do badan bilingwizmu w 1959 r. termin dyglosja
(diglossia) ma dtuzsza historig niz stworzona wowczas koncepcja opi-
su pewnego szczegdlnego rodzaju dwujezycznosci. W jezyku grec-
kim stowo diglossia (61ylwacia) oznaczato po prostu dwujgzycznose,
a Ch. Ferguson bazowat na jego francuskim wariancie diglossie, ktore
to okreslenie zostato zastosowane w opisie sytuacji jezykowej w Bag-
dadzie. Charakteryzowata si¢ ona wspotistnieniem dwdch wariantow
jezyka arabskiego: chrzescijanskiego 1 muzulmanskiego, ktore byly
uzywane przez miejscowa spotecznos¢ w zaleznosci od sytuacji ko-
munikacyjnej i przynalezno$ci grupowej rozmowcow. Wedlug dostep-
nego pod koniec lat 50. XX w. aparatu teoretycznego taka sytuacja zo-
stataby sklasyfikowana jako dwujg¢zycznos¢, podczas gdy nowy termin
pozwalat na dokonanie pewnych uscislen (Ferguson 1959: 325-326).
Polegaty one na okresleniu spotecznego statusu, czy raczej hierarchii

dyglosji kilku specjalistom, wsrdd ktorych znalazt sig m.in. U. Weinreich, a nastgpnie
wprowadzil do niej szereg modyfikacji (Ferguson 1959: 325).
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jezykéw funkcjonujacych w danej bilingwalnej spotecznosci. W za-
proponowanym przez Ch. Fergusona uktadzie kody zostaly opisane
za pomoca symboli odpowiadajacych sferze ich uzycia: H (high) — dla
funkcji ,,wysokich” 1 komunikacji oficjalnej oraz L (low) — dla funk-
cji ,,niskich” i komunikacji potocznej (ibidem: 327). Idea hierarchi-
zacji kodow nie powstata jako oderwany od rzeczywistosci konstrukt
teoretyczny. Byla ona efektem analizy sytuacji jezykowej czterech
dwujezycznych spotecznosci w rdznych czesciach swiata: w Szwajca-
rii — dyglosja oparta na wzajemnych relacjach standardowego jezy-
ka niemieckiego (H) i Schwyzertiititsch (L), Grecji — katherévusa (H)
i dhimotiki (L), Egipcie — klasycznego arabskiego (H) i egipskiego (L)
oraz na Karaibach — francuskiego (H) i haitanskiego kreolskiego (L).
Ich bilingwizm zostal zbadany pod katem sfer funkcjonowania oby-
dwu kodow, ich prestizu, dziedzictwa literackiego, sposobu akwizycji
jezykow, stopnia ich standaryzacji, stabilnosci systemowej i odmien-
nosci strukturalnej pomiedzy obydwoma kodami. Na podstawie cha-
rakteryzowanych wspdlnot jezykowych Ferguson uwypuklit réznice
w spotecznej funkcji jezyka wysokiego i niskiego (ibidem: 328-336).
Na podobne fakty, rowniez przy odwotaniu do opiséw przyktadowych
bilingwalnych spoleczenstw, zwracat uwage U. Weinreich w swojej
analizie statusu spolecznego jezykow oraz w poszukiwaniach kryte-
ribw pozwalajacych na ustalenie kodu dominujacego (por. Weinreich
1963: 74-80, 87-103).

Zaproponowana przez Ch. Fergusona definicja dyglosji byta sto-
sunkowo szeroka:

Dyglosja oznacza wzglednie stabilna sytuacje jezykowa, w ktorej oprocz
podstawowych dialektow danego jezyka (mogacego posiada¢ regionalny
lub ogodlnokrajowy wariant standardowy), funkcjonuje rézniaca si¢ od nich
pod wzgledem strukturalnym odmiana nadrz¢dna o wysokim stopniu ko-
dyfikacji (czgsto takze o bardziej skomplikowanym systemie gramatycz-
nym), z bogatym dziedzictwem literackim, ktorego znaczenie jest istotne
nawet jesli odnosi si¢ do wezesniejszego okresu lub innego kraju [postu-
gujacego si¢ tym samym jezykiem — MG]. Odmiana nadrzedna jest najcze-
$ciej nauczana w procesie oficjalnej edukacji i ma zastosowanie w postaci
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pisemnej oraz w sytuacjach oficjalnych, ale dana spotecznos$¢ nie uzywa jej
w innych sferach i w codziennej komunikacji (Ferguson 1959: 336).

Powyzsza charakterystyka zawiera kilka nieprecyzyjnych badz
niejasnych termindw. Pewne watpliwosci moze wywotywacé kwestia
,bardziej skomplikowanego” (gramatically more complex) systemu
gramatycznego, a takze zastosowanie takich pojec jak ,,podstawowe
dialekty” (primary dialects) oraz ,,odmiana nadrzedna” (superposed
variety) zamiast okreslen kod (jezyk) niski 1 wysoki. Kryterium doty-
czace porownania struktury znajdujacych si¢ w kontakcie kodéw ma
nikta warto$¢ poznawcza, poniewaz nie wiadomo, wedtug jakich zasad
miataby zosta¢ stwierdzona ztozonos$¢ gramatyczna®’ jezyka wysokie-
go H. Odniesienie do ,,podstawowych dialektow” 1 naktadajacej sig
na nie odmiany nadrzednej*® jest uwarunkowane stanowiacymi punkt
wyjs$cia do rozwazan na temat dyglosji sytuacjami jezykowymi, w kto-
rych wystepowat kontakt dwoch kodow (odmian, wariantow), ktore
pomimo réznic strukturalnych nie byty klasyfikowane jako dwa rézne
jezyki. Na tej podstawie Elzbieta Smutkowa stwierdzita przydatnos¢
pojecia dyglosji w charakterystyce wzajemnych zaleznosci jezykow
standardowych z ich gwarami (Smutkowa 2000: 91). Jednocze$nie de-
finicja dopuszcza rowniez sytuacjg, w ktorej kod ,,niski” bedzie jed-
nym z wariantow jezyka L, a kod ,,wysoki” — L,, zgodnie z klasycz-
nym rozumieniem bilingwizmu (por. Weinreich 1963: 1). Powyzsze
warunki spetnialo wiele wspolnot jezykowych postugujacych si¢ dwo-
ma wariantami jednego jezyka, a takze spoteczno$ci dwujgzycznych,
w zwiazku z czym koncepcja dyglosji wymagata uscislen.

37 Ten punkt stanowi pewne niedociagniecie teorii Ch. Fergusona, ktore jednak
nie ma wigkszego znaczenia dla potwierdzonej wielokrotnie przydatnosci ogélnego
zamystu pojecia dyglosji w badaniach bilingwizmu.

3 Funkcje odmiany nadrzednej i zjawisko naktadania si¢ jej czy tez nawarstwia-
nia (superposing) na warianty jezykowe uzywane w komunikacji codziennej trafnie
oddaje pojecie ,,dachu literackiego” (hochsprachliches Dach) Heinza Klossa (por.
Hentschel 2002: 85). Wariant literacki jezyka L, (wysoki — H) moze petmi¢ funkcje
nadrzgdne nie tylko w stosunku do dialektow jezyka L, ale rowniez L, lub L,, kto-
ra to sytuacja zostata zaobserwowana m.in. w spotecznos$ciach opisywanych przez
Ch. Fergusona (1959: 328-336).
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Jednego z najwazniejszych uzupehien definicji Ch. Fergusona do-
konat Joshua A. Fishman, ktory scharakteryzowat dyglosj¢ jako trwa-
ta, utrzymujaca si¢ do co najmniej trzech pokolen dyferencjacjg spo-
tecznych funkcji dwoch jezykow, przy jednoczesnym braku konfliktu
w danym bilingwalnym uktadzie (Fishman 1971b: 286-287; 1985: 39).
Ponadto, wychodzac z zatozenia, ze dwujgzycznos¢ i dyglosja nie sa
zjawiskami tozsamymi, zauwazyt, ze moga one wystgpowac jednocze-
$nie, jak rowniez niezaleznie od siebie. Zatozenie to dato podstawg do
sporzadzenia klasyfikacji wzajemnych relacji bilingwizmu i dyglosji:

a) dwujezycznos¢ z dyglosja — zastosowanie kazdego z jezy-
kéw w danej wielojezycznej spotecznosci jest uwarunkowane
kontekstem spotecznym, np. mniejszos¢ etniczna postuguje
si¢ wlasnym jezykiem (L) wewnatrz grupy, a w kontaktach
z wigkszos$cia — w jezyku ogdlnokrajowym (H);

b) dwujezycznos¢ bez dyglosji — jezyki uzywane sa bez spotecz-
nego rozgraniczenia ich funkcji, np. cztonkowie grupy dwujg-
zycznej w rownym stopniu rozumieja obydwa jezyki 1 sa w sta-
nie zar6wno zmienia¢ kod w jednym akcie komunikacyjnym,
jak 1 wypowiada¢ si¢ na kazdy temat przy uzyciu dowolnego
z tych jezykow;

c¢) dyglosja bez dwujezycznosci — w danej spotecznosci uzywane
sa co prawda dwa jezyki, ale tylko jednym z nich czlonkowie
wspolnoty postuguja si¢ w sposob swiadomy (ze zrozumie-
niem), np. jeden z kodow funkcjonuje tylko w sferze religijnej
jako jezyk liturgii i modlitwy, ale modlacy si¢ powtarzaja tre-
sci, ktorych nie rozumieja;

d) brak dyglosji i dwujgzycznosci — we wspolnotach catkowicie
jednojezycznych (por. Fishman 1971b: 288-299; 1985: 42;
Smutkowa 2000: 92-96).

Modyfikacje 1 uzupetnienia proponowane przez Fishmana doty-
cza przede wszystkim socjologicznej charakterystyki dyglosji. Jednak
samo zjawisko ma podwojna naturg — spoleczna i jgzykowa, co znala-
zto odzwierciedlenie w rozwazaniach Ch. Fergusona. W klasycznym
artykule Diglossia zaproponowatl on 9 najwazniejszych punktow, ktore
powinny by¢ uwzglednione w opisie spolecznej dyferencjacji jezykow:
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podziat funkcji, prestiz, dziedzictwo literackie, sposob akwizycji, sto-
pien standaryzacji, stabilnos¢, charakterystyka struktury gramatycznej,
zasobow leksykalnych oraz systemu fonologicznego obydwu kodow.

Cho¢ w wypadku zréznicowania funkcjonalnego Ch. Ferguson
ograniczyt si¢ jedynie do podania przyktadowej listy sytuacji komuni-
kacyjnych ze wskazaniem j¢zyka stosowanego w kazdej z nich (H lub
L), stworzenie adekwatnej matrycy sfer tematycznych i zakresow uzy-
cia jezykow jest jednym z najistotniejszych probleméw badawczych
w analizie dyglosji (Ferguson 1959: 328-329). Idealnym rozwiaza-
niem w kontek$cie precyzyjnego opisu bytby taki podziat sytuacji ko-
munikacyjnych, ktory pozwolitby na wskazanie w kazdej dominacji
jednego z kodow. Z analogicznym problemem zmagat si¢ U. Wein-
reich, probujac stworzy¢ uniwersalne narzedzie do okreslania zrodta
interferencji*’, ale analiza sfer uzycia jezyka byta rowniez stosowana
przez innych badaczy dwujgzycznosci (por. Weinreich 1963: 80; Gard-
ner-Chloros 1991: 3645, 69-86 i in.). Tworzenie siatki pozwalajacej
na skorelowane okreslenie sfer tematycznych i1 odpowiadajacych im
kodéw moze by¢ stosowane zarowno w szerszym planie w odniesieniu
do dwujezycznej spotecznosci, jak i w skali indywidualnej — do zacho-
wan jezykowych jednostki, jak uczynita to Anna Zielinska w swoich
badaniach bilingwizmu mieszkajacych w Polsce starowiercow (Zie-
linska 1996).

O ile zdecydowana wigkszo$¢ socjolingwistow nie ma watpliwo-
$ci odnosnie do potrzeby utworzenia siatki sytuacji komunikacyjnych
wraz z przypisanymi im kodami, o tyle trudno znalez¢ dwie jednako-
we listy wyrdznionych sfer tematycznych. Kazda z tego typu matryc
jest dopasowana do dwujgzycznej spotecznosci bedacej przedmiotem
zainteresowan danego uczonego. Mimo wielu rdéznic mozna jednak
wskaza¢ kilka najczegsciej analizowanych domen: dom (lub rodzina),
szkota (edukacja), sfera religijna, ulica (nieformalne kontakty poza do-
mem), administracja i praca (por. Weinreich 1963: 87; Fishman 1972a:
440, 445; Zielinska 1996: 15—-16; Rudnicki 2000: 3238 1 in.). Wybor
analizowanych sfer komunikacyjnych powinien by¢ oparty na wcze-

39 Kwestia ta zostata szczegbtowo omowiona w podrozdziale 1.4.2.3.
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$niejszych obserwacjach socjologicznych, w przeciwnym razie sta-
nowi podstawe do catosciowego opisu dyglosji w danej bilingwalnej
grupie. Niejednokrotnie okazuje sig, ze nawet mimo szczegdtowego
podzialu wydzielone sfery nie sa jednorodne, np. w szkole przedstawi-
ciele etnicznej mniejszosci postuguja si¢ zarowno oficjalnym jezykiem
uzywanym w edukacji, jak i swoim jg¢zykiem ojczystym. W podob-
nych sytuacjach potrzebne jest wprowadzenie dodatkowych kryteriow.
Na przyklad badajacy bilingwizm w Portoryko Lawrence Greenfield
w swoich analizach brat pod uwagg nie tylko konkretne sfery spotecz-
nej aktywnosci (rodzina, grupy towarzyskie, religia, edukacja, praca),
ale zauwazyl, ze wybor jezyka w kazdej z tych dziedzin byt uzalez-
niony od osoby rozméwcy, miejsca oraz tematu rozmowy (Greenfield
1972). Inny badacz dyglosji i dwujezycznosci, Robert Cooper, stwo-
rzyt wrecz caly system wzajemnie powigzanych czynnikéw socjoling-
wistycznych: a) spoleczne wartosci warunkujace okreslone typy za-
chowan (value cluster), b) dziedzina zwiazana z okreslonym typem
zachowan (domain), c) sytuacja spoleczna definiowana przez okreslo-
ny czas, otoczenie i uktad rol (social situation), d) uktad rol, czyli kul-
turowo zdefiniowanych wzajemnych praw i ograniczen uczestnikow
interakcji (role relationship), €) zamknigty lub otwarty typ sieci inter-
akcji, f) osobisty lub transakcyjny typ interakcji (interaction type). Ich
wypadkowa decyduje o wyborze okreslonego kodu w konkretnej wy-
powiedzi (speech events and acts), ktora stanowi element wienczacy
przedstawiony schemat*’ (Fishman 1972a: 452-453).

Wszelkiego rodzaju dodatkowe kryteria stosowane przy wyrdz-
nianiu domen znacznie poszerzaja zakres analizy i zwigkszaja liczbe
mozliwych kombinacji. Ztozonos$¢ rzeczywistych sytuacji jezykowych
zmusza jednak badaczy do dopasowania narzedzi badawczych do ana-
lizowanego materialu. W poréwnaniu z przedstawiona przez Ch. Fer-
gusona w charakterze przyktadu prosta siatka uwzgledniajaca jedynie

40 Zwolennikiem calo$ciowej analizy zespotu czynnikow socjolingwistycznych
byt takze U. Weinreich, w zwiazku z czym trudno nie dopatrze¢ sig¢ analogii pomigdzy
przedstawiona w Languages in contact matryca dominacji jezykow w zaleznosci od
sfery komunikacyjnej i podejsciem R. Coopera (por. Weinreich 1963: 79-80; Fishman
1972: 452-453).
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dwa kryteria: sfery zycia oraz obecnosci w niej jezyka ,,wysokiego”
lub ,,niskiego”, schemat dyglosji wystgpujacej w spotecznosci staro-
obrzedowcow regionu suwalsko-augustowskiego na poczatku XXI w.
jest o wiele bardziej skomplikowany. W schemacie tym uwzglednione
zostalo kryterium miejsca, osoby rozméwcy (przynaleznos¢ etniczna),
charakter otoczenia (homogeniczne lub heterogeniczne), zroznicowa-
nia pokoleniowe (wyrdznione trzy pokolenia). Mimo uszczegotowienia
funkcjonalnej matrycy jedynie w kilku konfiguracjach mozliwe byto
stwierdzenie jednoznacznej dominacji ktéregos z kodoéw, podczas gdy
w pozostatych sferach i sytuacjach obydwa kody funkcjonowaly row-
nolegle — na réwnych prawach lub ze wskazaniem na przewagg jednego
z nich (Gluszkowski 2009b: 121-123; por. Ferguson 1959: 329).

Prestiz obydwu kodoéw byl kolejnym punktem w rozwazaniach
Ch. Fergusona na temat dyglosji. Twierdzit on, ze nawet jesli panujace
w danej spolecznosci przekonanie o wyzszosci jezyka ,,wysokiego”
nad j¢zykiem ,,niskim” nie jest zdecydowane, to i1 tak w powszechnej
swiadomosci wystgpuje przekonanie, ze odmiana nadrzgdna jest pigk-
niejsza, lepiej zorganizowana i lepiej nadaje si¢ do wyrazania bardziej
ztozonych mysli (Ferguson 1959: 330).

Pojecie prestizu zostalo wprowadzone do socjologii przez Maxa
Webera i od poczatku nie byt ono jednorodne. Jego znaczenie jest zbli-
zone do takich stow jak: czes§¢, honor, szacunek, uznanie, powazanie,
respekt, zaszczyt (Reszke 2000: 201). W roznych definicjach prestizu
powtarza sig traktowanie go jako postawy spotecznej*' (por. Wejland
1983: 18; Hillmann 2007: 701). Wtasnie uymowanie prestizu w kate-
goriach relacji jest najbardziej przydatne w badaniach dwujezyczno-
$ci 1 dyglosji — polega on ,,na okazywaniu przez jednych, a odbieraniu
przez innych symbolicznych zachowan w ramach pewnego porzadku
prestizowego” (Reszke 2000: 202). Cho¢ zjawisko prestizu i wysokiej
spotecznej oceny jednego z jezykow przy jednoczesnej niskiej ocenie
drugiego kodu odnosi si¢ do przestrzeni symbolicznej, wywiera ono
znaczny wpltyw na rzeczywisto$¢ spoteczna: bezposrednio na wybor
danego jezyka w okreslonych sytuacjach komunikacyjnych, a posred-

41 Zob. definicja postawy w podrozdziale 1.4.2.4.
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nio takze na spoleczna pozycje jednostki i grupy. Przyczyna tego jest
wieloraka natura prestizu. Przede wszystkim ma on charakter zaro6w-
no wewngetrznej, jak i zewngtrznej postawy spotecznej (Wejland 1983:
44). Jezyk o wysokim prestizu wewngtrznym jest ceniony w ramach
uzywajacej go spotecznosci, ale dla osdb z zewnatrz jest obojgtny lub
nawet oceniany ujemnie. Jest to czgsta sytuacja w spoleczno$ciach
mniejszosciowych, dla ktorych ich jezyk ojczysty obok wyznania czy
tradycji jest jednym z elementow systemu warto$ci grupowych, ale
otoczenie nie postrzega go w ten sposob. Z kolei wysoki prestiz ze-
wnetrzny oznacza, ze dany jezyk jest ceniony powszechnie (na ogot
towarzyszy mu takze wysoka ocena wewnatrz grupy), np. jezyk an-
gielski lub francuski ciesza si¢ prestizem nie tylko u swoich rodzimych
uzytkownikow, ale rowniez spotykaja si¢ z pozytywnymi postawami
ze strony innych grup spotecznych. Inna wazna dychotomia kategorii
prestizu dotyczy jego jawnosci i skrytosci. Prestiz jawny cechuje jg-
zyk, ktorego pozytywna ocena jest ogdlnie znana w danym spoteczen-
stwie, np. jezyk polski w Polsce. Prestiz ukryty ma znaczenie tylko dla
okreslonej grupy spotecznej, a otoczenie nie jest Swiadome istnienia
pozytywnych postaw wobec danego kodu — a wigc w zdecydowanej
wigkszosci przypadkow jest to prestiz wewngtrzny. O takiej sytuacji
mozemy mowi¢ w odniesieniu do grup mniejszosciowych, ktore z r6z-
nych wzgleddéw cenia swoj jezyk ojczysty, ale nie zdradzaja swoich
postaw wobec otoczenia (Gluszkowski 2009b: 120).

Prestiz nie jest wartoscia stala. Postawa ta jest nieustannie ksztat-
towana przez zespot czynnikéw spolecznych, ekonomicznych, histo-
rycznych lub politycznych (por. Zieniukowa 2003: 80). Prestiz jgzyka
moze wzrosnaé, jesli zwiazane z nim wartosci spoteczno-kulturowe
zaczynaja by¢ wyzej cenione, np. j¢zyk mniejszosci moze by¢ wyzej
ceniony nie tylko przez swoich rodzimych uzytkownikow, ale rowniez
przez otoczenie w wyniku sukcesoOw na polu kulturalnym (literatura,
muzyka, sztuka), sportowym lub ekonomicznym. Czgstym powodem
pozytywnej odmiany postaw wobec nisko cenionego kodu sa dziata-
nia rewitalizacyjne w stosunku do danej kultury lub rozwdj edukacji
mniejszosciowej (por. ibidem: 85-91; Skuttnab-Kangas 1977: 192;
Gluszkowski 2011b: 23-24 i in.). Wybor jednego z kodow w konkret-
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nej sytuacji komunikacyjnej dokonywany jest na podstawie $wiadome;j
lub nieswiadome;j kalkulacji zyskow i strat, do ktorych moze doprowa-
dzi¢ podjeta decyzja (Gluszkowski 2011a: 95). Na przyktad przedsta-
wiciele mniejszos$ci, stawiajac na swoj jezyk ojczysty, przeciwstawiaja
warto$ci wewnatrzgrupowe otwartym korzy$ciom zwigzanym z jzy-
kiem otoczenia (Weber, Werner 2005: 157—158).

Prestiz jgzykow w warunkach bilingwizmu jest jednym z najwaz-
niejszych elementow charakterystyki sytuacji dyglosyjnej. Pojecie
prestizu koresponduje z lojalnoscia jezykowa w teorii U. Weinreicha
(1963: 99-102). Jest ono blisko zwiazane rowniez z innymi punkta-
mi opisu dyglosji wyréznionymi w ramach koncepcji Ch. Fergusona:
dziedzictwem literackim i standaryzacja kodow (por. Ferguson 1959:
330-332). Poniewaz kwestie zwiazane z tymi czynnikami zostaty
juz omowione przy okazji krytycznej analizy teorii kontaktow jezy-
kowych, a obydwaj autorzy w podobny sposdob motywuja znaczenie
tworzonej w danym jezyku literatury oraz standaryzacji kodu, w tym
miejscu zostang przytoczone jedynie nowe argumenty.

Zarowno U. Weinreich, jak i Ch. Ferguson zgodnie twierdzili,
ze wielowiekowa tradycja kulturalna i literacka zwiazana z jgzykiem
»wysokim” sprawiaja, ze wspdlnota jgzykowa bedzie wyzej cenita
dany jezyk. Postawy wobec jezyka ,,wysokiego” dzigki mozliwo$ci od-
niesienia do dziedzictwa literacko-kulturowego sa bardziej trwate niz
w odniesieniu do jezyka ,,niskiego” nieposiadajacego analogicznych
tradycji (Ferguson 1959: 330-331). Badania empiryczne pokazuja
jednak, ze wspomniane ,,dziedzictwo” nalezatoby rozumie¢ szerzej —
nie tylko w odniesieniu do dziet literatury pigknej, ale w kategoriach
ogolnokulturowych, uwzgledniajac inne dziedziny, w tym takze kul-
turg¢ popularng oraz ludowa (Ghuszkowski 2011a: 96). Jesli kod pel-
nigcy w danym uktadzie dyglosyjnym funkcj¢ ,,niska” jest jezykiem
wykorzystywanym do tworzenia kultury pod r6zna postacia, fakt ten
niekoniecznie musi bezposrednio wptywaé na wybor jezyka w kon-
kretnej sytuacji komunikacyjnej lub sprawi¢, ze uzyska on pozycje
dominujaca w bilingwalnej spotecznosci. W wigkszos$ci sytuacji sta-
tus jezyka ,,wysokiego” nie ulega zagrozeniu, jak cho¢by w kontakcie
jezyka polskiego (H) z jezykami grup mniejszosciowych (L). Na przy-
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ktad powstajaca w jezyku kaszubskim literatura, kaszubskie przektady
Biblii i beletrystyki, a takze wydawane w tym jezyku czasopisma nie
sprawia, ze Kaszubi beda porzuca¢ polszczyzng na rzecz jezyka swo-
ich przodkéw. Jednak istnienie tradycji kulturalnej 1 literackiej moze
podnie$¢ prestiz kaszubszczyzny w oczach otoczenia, a u samych
Kaszubow wzmacnia¢ poczucie lokalnej dumy** (Dotowy-Rybinska
2011: 474-484).

Podkreslajac wptyw standaryzacji jezyka ,,wysokiego™ na jego po-
zycje w dyglosyjnej hierarchii, Ch. Ferguson zwracal uwagg na nieco
inne fakty niz U. Weinreich, dla ktorego istnienie ugruntowanej nor-
my bylo waznym czynnikiem przeciwdziatajacym interferencji i mia-
to warto$¢ symboliczna (por. m.in. Weinreich 1963: 99-103). Kody
petniace funkcjg ,,wysoka” maja jedna odmiang standardowa. Ma ona
ustalone zasady ortograficzne, a jej system gramatyczny oraz leksykal-
ny jest przedmiotem opracowan naukowych — wydawane sa gramaty-
ki, stowniki 1 podreczniki, ktore stuza spotecznemu upowszechnianiu
danej normy. Natomiast jezyki ,,niskie” maja na ogot kilka warian-
tow regionalnych, a opracowania na ich temat sa nieliczne® (Ferguson
1959: 331-332). W pewnych okolicznosciach czynnik standaryzacji
w istotny sposob wptywa na wybor jezyka, np. w sytuacjach oficjal-
nych, ktore wymagaja precyzji i ustalonej normy, we wszystkich zna-
nych nam spotecznos$ciach dwujgzycznych dominuje jezyk ,,wysoki”
(zob. m.in. Weinreich 1963: 80; Misiak 2006; Willemyns, Vandenbus-
sche 2008; Gluszkowski 2011a: 89-90).

Kwestia standaryzacji jgzykow stanowi przedmiot wielu studiow
socjolingwistycznych, a jej stopniowalnos¢ stata si¢ przyczyna stwo-
rzenia szeregu klasyfikacji 1 typologii. Podobne opracowania stanowia

42 W celu wzmocnienia pozycji jezyka kaszubskiego jako narzedzia komunika-
cji podejmowanych jest wiele dziatan o charakterze rewitalizacyjnym, ale w zwiaz-
ku z coraz czgstszym brakiem znajomosci (lub znajomoscia jedynie bierng) kaszub-
szczyzny w mtodym pokoleniu watpliwosci odno$nie do rezultatu koncowego sa dosé
silne (Dotowy-Rybinska 2011: 482—494).

4 Ch. Ferguson dokonal interesujacego spostrzezenia na temat opracowan na-
ukowych poswigconych kodom petniacym ,,niskie” funkcje w uktadach dyglosyj-
nych: autorami tych studiow najczgsciej sa osoby spoza krggu rodzimych uzytkowni-
kow danego jezyka (Ferguson 1959: 332).
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istotne uzupelnienie badan dwujgzycznosci 1 dyglosji takze z perspek-
tywy lingwistycznej. Nalezy jednak podkresli¢, ze kryteria wspomnia-
nych klasyfikacji nie dotycza bezposrednio struktury jezyka, ale jego
funkcji spotecznych, jak chocby w zaproponowanym przez Jose Ma-
nuela Tortosg podziale jezykéw ze wzgledu na charakter powstajacych
w nich tekstow pisanych. Najmniejszy stopien standaryzacji cechuje
kody bez wariantu pisemnego, a na kolejnych szczeblach znalazty sig
jezyki, w ktorych powstaja teksty literatury pigknej (poezja, beletrysty-
ka), prasa i czasopisma, literatura naukowa. Najwyzszy poziom hierar-
chii zostal zarezerwowany dla jezykow uzywanych przez naukowcow
do streszczania tekstow naukowych pisanych w innych jezykach (Tor-
tosa 1986: 9).

Uwagi Ch. Fergusona na temat znaczenia sposobu akwizycji jgzy-
kéw w warunkach dyglosji byty niemal identyczne ze spostrzezeniami
U. Weinreicha odnosnie do kolejno$ci przyswajania kodow przez oso-
be dwujezyczna (por. Weinreich 1963: 76—77; Ferguson 1959: 331).
Wedtug Ch. Fergusona w warunkach dyglosji jezyk ,,niski” jest uzy-
wany w codziennej komunikacji w sferze rodzinnej, a wigc jest pierw-
szym jezykiem poznawanym przez dzieci w danej spotecznosci (Fer-
guson 1959: 331). Spostrzezenia te mozna porownac z zaproponowang
przez Leona Zawadowskiego kategoria kodu prymarnego* — przyswa-
janego w toku codziennej komunikacji, bez posrednictwa innego jezy-
ka, w odréznieniu od jezyka sekundarnego — poznawanego w procesie
edukacji, co z kolei odpowiada charakterystyce akwizycji kodu ,,wy-
sokiego”, ktorego gramatyka jest przez dana spoteczno$¢ poznawana
w postaci sztywnych, narzuconych z gory regut (por. Ferguson 1959:
331; Zawadowski 1961: 14).

Kolejny punkt w charakterystyce zjawiska dyglosji—jej stabilnos¢ —
jest na tyle istotna cecha, ze zostala uwzgledniona w tresci definicji
Ch. Fergusona. Hierarchiczny uktad dwoch jezykoéw moze ksztalto-
wac si¢ nawet kilkaset lat, czego doskonatym przyktadem jest opisana
przez Borysa Uspienskiego sytuacja jezykowa na Rusi i w Rosji, gdzie
przez kilka wiekdw, az do powstania rosyjskiego jezyka literackiego,

# Zostanie ona szerzej omowiona w podrozdziale 2.3.



2.1. Dyclosia 93

funkcj¢ kodu wysokiego petnit cerkiewnostowianski, natomiast niskie-
go — jezyk staroruski i rosyjski oraz inne jezyki wschodniostowianskie
(por. Ferguson 1959: 332; Uspienskij 1983). Ferguson zwrécit uwage
na trwato$¢ spotecznej dyferencjacji jezykow pod wplywem opisy-
wanych przez siebie spotecznos$ci, w ktorych dyglosja trwata od kil-
ku stuleci. Mniej rygorystycznie do kryterium stabilnosci podchodzit
J. A. Fishman, ktory wymagat zachowania okreslonego uktadu w zy-
ciu co najmniej trzech pokolen (Fishman 1971b: 286-287). W ten spo-
sob koncepcja dyglosji moze znalez¢ zastosowanie w opisie znacznie
wigkszej liczby dwujezycznych wspolnot. Jednak nawet w tym wy-
padku nie mozna mowi¢ o dyglosji w spotecznosciach, ktore dopiero
ksztattuja swoja dwujezycznos¢, np. w grupie migrantow §wiezo przy-
bylych do nowego kraju — trwata dyferencjacje spoteczna uzywanych
przez nich kodow begdzie mozna stwierdzi¢ dopiero u ich wnukow.
Sposrod omowionych dotychezas kryteriow opisu dyglosji jedynie
okreslenie stopnia standaryzacji wiaze si¢ z koniecznoscia blizszego
zapoznania si¢ ze struktura obydwu kodéw, podczas gdy pozostate
punkty charakterystyki odnosza si¢ do sfery uzytkowania jgzyka, spo-
sobow jego wykorzystania czy tez postaw wobec niego. Ostatnie cechy,
na ktére Ch. Ferguson zwrdcil uwage, dotycza zasobow systemowych
jezykow w sytuacji dyglosji — ich gramatyki, leksyki oraz fonologii
1 jest to najmniej spdjny element omawianej teorii. W pewnym stop-
niu tworcg koncepcji badan dyglosji thumaczy materiat, jaki wybrat do
zilustrowania swoich zatozen. Punktem wyjscia do analizy byly spo-
tecznosci postugujace si¢ dwoma stosunkowo bliskimi pod wzgledem
strukturalnym kodami. Ch. Ferguson wyszedl z zalozenia, Ze system
gramatyczny jezyka ,,wysokiego” jest bardziej skomplikowany niz
,hiskiego”, a swoje stwierdzenie motywowat brakiem pewnych kate-
gorii, np. mniejsza liczba przypadkow rzeczownika w Schwyzertiiiitsch
W poréwnaniu z czterema wystepujacymi w standardowym niemieckim
(Ferguson 1959: 333). Cho¢ pordéwnania konstrukeji paradygmatow
deklinacji lub systemu czaso6w w kontaktujacych si¢ jezykach moz-
na dokona¢ stosunkowo tatwo, stwierdzenie na tej podstawie wigkszej
lub mniejszej ,,ztozono$ci” systemu gramatycznego jest sprawa mocno
dyskusyjna. Wedlug tych zatozen gwary polskie, w ktorych zachowa-
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ta si¢ liczba podwojna czasownikoéw (np. formy niesiewa, gotujewa®
wystepujace rownolegle z formami l.mn. niesiemy, gotujemy) powinny
w pordéwnaniu z polskim jezykiem literackim, ktory t¢ kategorig zatra-
cil, pehi¢ funkcje ,,wysoka”, podczas gdy wszystkie pozostale kryteria
wskazuja na odmienny podziat rol tych kodoéw. Na tej samej zasadzie
jezyk angielski w kontakcie z uzywanymi przez imigrantow jezykami
stowianskimi posiadajacymi rozbudowana deklinacj¢ powinien petnic¢
funkcje¢ kodu ,,niskiego”. Z kolei w innych punktach polszczyzna li-
teracka moze si¢ okaza¢ bardziej ,,skomplikowana” od dialektow ma-
topolskich lub mazowieckich (liczba paradygmatéw deklinacyjnych),
a angielszczyzna — od jezyka czeskiego lub rosyjskiego (np. system ro-
dzajnikéw okreslonych i nieokreslonych). Podobne przyktady mozna
by mnozy¢, co prowadzi do dwoch istotnych wnioskow: a) stwierdze-
nie ztozono$ci strukturalnej jest dyskusyjne* i trudne do wykonania,
b) nawet gdyby udato si¢ znalez¢ miarodajne kryteria i dokona¢ takie-
go poréwnania, jego rezultaty nickoniecznie musiatyby pokrywac si¢
z pozostalymi wyznacznikami pozycji jezyka w dyglosyjnej hierarchii.
Z niedoskonalosci swojej propozycji zdawal sobie poniekad sprawe
réwniez sam Ch. Ferguson. Pisat on o ryzyku, jakim sa obarczone tego
typu poréwnania*’, a nawet zauwazyt, ze w jednym z opisanych przez
niego przyktadow dyglosji (w Szwajcarii) kryterium ztozonosci sys-
temowej si¢ nie sprawdzito (ibidem: 333-334), ale mimo watpliwosci
zdecydowat si¢ umiesci¢ oceng strukturalng kodow w swojej teorii.
Mniej kontrowersyjny jest opis zasobow leksykalnych oraz struk-
tury fonologicznej jezykow w sytuacji dyglosji. Ch. Ferguson podszedt

4 Przyktad za: Kara$ 2011.

4 Pomyst zastosowania kryterium ,,ztozono$ci” systemu jezykowego, w dodat-
ku jako kryterium tworzenia pewnej hierarchii porownywanych systeméow, przywodzi
na mys$l koncepcje przedstawicieli ewolucjonizmu w antropologii, np. Edwarda Bur-
netta Tylora lub Johna Lubbocka, ktorzy zaktadali, Ze istnieje tylko jedna podstawo-
wa linia rozwoju spotecznego i w zwiazku z tym niektore spoleczenstwa sa bardziej
zaawansowane od innych, poniewaz znajduja si¢ na ,,wyzszych szczeblach” ewolucji.

47 Nawet zaproponowane przez Ch. Fergusona kryteria okre$lania zlozonosci
systemu gramatycznego nie sg przekonujace. Na przyktad kwestia ,,symetrii” para-
dygmatoéw deklinacyjnych odnosi si¢ bardziej do standaryzacji jezyka niz bogactwa
strukturalnego (por. Ferguson 1959: 334).



2.1. Dyclosia 95

do tych charakterystyk z wigksza rezerwa. Przede wszystkim nie trak-
towatl tych punktow opisu jako kryterium okreslajacego pozycje kto-
regokolwiek z jezykéw w hierarchii, ale jako element zr6znicowania
obydwu kodow. Rozwazania na temat roznic stownika jezyka ,,wyso-
kiego” 1 ,,niskiego” polegaty przede wszystkim na wskazaniu r6znych
jednostek leksykalnych z obydwu kodow, ktore nazywaja te same lub
bardzo podobne zjawiska (ibidem: 334-335). Nalezy pamigta¢, ze spo-
strzezenia te odnosily si¢ do jgzykow bliskich strukturalnie, ktérych za-
soby leksykalne w znacznej mierze si¢ pokrywaly, w zwiazku z czym
stwierdzenie roznic wcale nie bylo oczywistoscia. Jednak w kontekscie
analizy jezykow wywodzacych si¢ z réznych rodzin ten punkt opisu nie
ma wigkszej wartosci poznawczej. Podobnie nalezy potraktowac uwa-
gi Ch. Fergusona na temat systemow fonologicznych — dotyczyty one
rowniez ich pokrewienstwa (ibidem: 335-336). Wskazywanie rdznic
pomiedzy poszczegdlnymi fonemami jgzyka ,,wysokiego” i ,,niskiego”
jest celowe tylko w sytuacji kontaktu jezykow o podobnej strukturze,
np. jezyka literackiego z jednym z jego dialektow, podczas gdy w wy-
padku poréwnan bardziej odlegtych systemow, jak np. ukrainski i we-
gierski na Zakarpaciu, réznice strukturalne sa oczywiste.

Pomimo pewnych niedociagnie¢ w lingwistycznych elementach
opisu dyglosji koncepcja Ch. Fergusona ma ogromne znaczenie nie
tylko w analizie dwujgzyczno$ci z perspektywy socjologicznej, ale
rowniez w badaniach, dla ktérych punktem wyjscia sa zjawiska jezy-
kowe. Rezultaty wielu badan kontaktow jezykowych pokazuja, ze po-
dziat sfer uzycia jezykow znajduje swoje odzwierciedlenie w ogolnym
ksztalcie interferencji zachodzacej w obydwu kodach. Korelacja dy-
glosji ze zmianami w ramach znajdujacych si¢ w kontakcie systemow
widoczna jest przede wszystkim w tematycznym podziale zapozyczen
leksykalnych. Na przyktad w polszczyznie staroobrzgdowcow — grupy,
ktéra w roznych domenach postuguje si¢ trzema kodami: rosyjskim
dialektem, polszczyzna i jezykiem liturgicznym — cerkiewnostowian-
skim, pozyczki w polskich wypowiedziach trafiaja si¢ przede wszyst-
kim w sferze religijnej, zdominowanej przez rosyjska gwarg 1 jezyk
cerkiewnostowianski (Pasko 2008: 297-300). Réwniez tematyczna kla-
syfikacja ukrainskich i rosyjskich zapozyczen w polszczyznie ludno-
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$ci polskiego pochodzenia mieszkajacej w obwodzie chmielnickim na
Ukrainie pokrywa si¢ ze spoteczna dyferencjacja jezykow uzywanych
przez te spotecznos¢ (por. Nepop 2002: 118-126).

2.2. DwuJEZYCZNOSC 1 DWUKULTUROWOSC. KATEGORIA POJECIOWA
POGRANICZA

Problem powiazan kontaktu jezykowego z kulturowym, a w zwiazku
z tym réwniez dwujgzycznosci z dwukulturowoscia sygnalizowat juz
Weinreich w Languages in contact. Szczegétowo omdwit tg kwestie
inny klasyk badan bilingwizmu — Einar Haugen. Na bazie zapropo-
nowanego przez Jamesa Soffiettiego podziatu dwujezycznosci a dwu-
kulturowosci wyroznit on cztery typy wspodizaleznosci tych zjawisk:
a) jednoczesna dwujezycznos¢ i dwukulturowosé, b) jednojezycznosé
polaczona z dwukulturowoscia, ¢) dwujezycznos$¢ przy jednokultu-
rowosci oraz d) jednojezycznos¢ i jednokulturowos¢ (Haugen 1972:
63—64). Na tej podstawie opis dwujgzycznych jednostek i spoteczno-
$ci moze zosta¢ uzupetniony o dodatkowa ich charakterystyke. Wy-
mienione powyzej sytuacje spoteczne stanowia jedynie typy idealne.
W rzeczywistos$ci mozliwe sa typy przejsciowe lub podtypy, zwlaszcza
jesli uwzglednimy uwage E. Haugena w kwestii niepetnego udziatu
w okreslonej kulturze i niepetnej (nierownej) dwujezycznosci*® (ibi-
dem: 64). O takiej ,,czesciowej” dwujezycznosci i dwukulturowosci
mozemy mowi¢ w odniesieniu do polskich imigrantow w Stanach
Zjednoczonych, ktorzy w sferze rodzinnej i domowej mowia po pol-
sku, a w sklepie osiedlowym, w pracy i urzgdach — po angielsku; staraja
si¢ zachowac tradycje 1 zwyczaje ze swojej ojczyzny, ale jednoczesnie
biora udzial w paradach z okazji amerykanskiego Dnia Niepodleglosci
1 chodza na mecze lokalnej druzyny baseballowej, w zwiazku z czym

4 Zalozenie, ze stopien dwujezycznosci jest wprost proporcjonalny do stopnia
dwukulturowosci, stanowi warta rozwazenia ideg. Szkoda, ze E. Haugen nie podjat
si¢ empirycznej weryfikacji wzajemnych zaleznosci podwdjnych kompetencji jgzy-
kowych i kulturowych, w zwiazku z czym jego hipoteza moze by¢ potraktowana je-
dynie jako sugerowany kierunek dalszych badan (por. Haugen 1972: 64-65).
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partycypuja w dwoch kulturach, ale w zadnej z nich nie sa w pelni
zakorzenieni. Na gruncie jezykowym sytuacj¢ opisang w przytoczo-
nym przyktadzie najtrafniej okresla pojecie dyglosji. Przez analogi¢ do
tego zjawiska, w odniesieniu do czg¢sciowego, uzaleznionego od sfery
zycia uczestnictwa w dwoch kulturach, J. Fishman wprowadzit termin
dietnia (di-ethnia); (Fishman 1985: 46). Cho¢ autor koncepcji dietni
zaktadat, ze wystepuje ona znacznie rzadziej niz dyglosja 1 wielokul-
turowos¢, rezultaty badan roznych dwujezycznych i dwukulturowych
spotecznos$ci pokazuja, ze spotecznie zdeterminowane taczenie ele-
mentow rdznych kultur czgsto towarzyszy analogicznym zjawiskom
na plaszczyznie jezykowej (por. ibidem: 47-50; Smutkowa 2000: 97;
Ghuszkowski 2011a: 256-258).

Z problematyka wielokulturowos$ci wiaze sig pojecie pogranicza®,
ktére odnosi sig rowniez do sytuacji jezykowej. Andrzej Sadowski zde-
finiowat pogranicze jako obszar znajdujacy si¢ na styku wielu kultur,
ale jednoczesnie peryferyjny, funkcjonujacy na marginesie gldownego
nurtu zycia spotecznego (Sadowski 2004: 19, 26). Specyficzna natu-
ra pograniczy wplywa na osobowo$¢ mieszkancow tych terytoriow.
Wspomniana peryferyjno$¢ pograniczy moze prowadzi¢ do tworzenia
si¢ osobowos$ci marginalnej — funkcjonujacej na marginesie dwoch
kultur, ale w pewnym aspekcie takze wycofanej. W ten sposéb z kon-
ceptem pogranicza nieodlacznie zwiazana jest teoria ,,cztowieka mar-
ginesu” (marginal man) Roberta Parka®, do ktorej podczas rozwazania
kwestii identyfikacji grupowej 0osob dwujezycznych’' odwotywat sie
réwniez U. Weinreich (por. Weinreich 1963: 118-119; Kempny 2005:
131; Siegien-Matyjewicz 2007: 102).

Z kolei wielokulturowo$¢ pograniczy wiaze si¢ z synkretyzmem
1 hybrydyzacja tozsamos$ci. W kontekscie specyficznego traktowania

4 Badania pograniczy w ujeciu interdyscyplinarnym w ostatnich dwoch deka-
dach cieszyly si¢ stosunkowo duza popularnoscia. Od 1992 r. w Biatymstoku ukazuje
si¢ rocznik ,,Pogranicze. Studia spoteczne”, wydano takze wiele publikacji zbioro-
wych poswigconych tej tematyce (zob. m.in. Krzysztofek, Sadowski 2004; Kurczew-
ska, Bojar 2005; Nikitorowicz et al. 2005).

50 Zob. przyp. 33.

31 Kwestia korelacji identyfikacji grupowej z faktem przynaleznosci danej oso-
by do dwdch spotecznosci jezykowych zostata omowiona w podrozdziale 1.5.
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bardzo waznych w kontaktach migdzykulturowych poje¢ swojskosci
i obco$ci Marian Kempny pisat o heterogenicznej osobowosci kulturo-
wej mieszkancOw pogranicza i wigkszej otwartosci na inne tresci kul-
turowe (Kempny 2005: 126, 131). Nalezy zauwazy¢, ze mieszkancy
terendw pogranicznych maja znacznie wigksze mozliwosci akulturacji
w roéznych srodowiskach, nazwanych przez Anselma Straussa ,,Swiata-
mi spotecznymi”, niz jednostki z obszaréw homogenicznych (Szyfer
2004: 324). W odniesieniu do wielokulturowosci i wielojezyczno$ci po-
granicza znajduje zastosowanie takze koncepcja kregow kulturowych
Floriana Znanieckiego, ktory stwierdzit, ze wptyw wielu srodowisk na
jednostke ksztaltuje ztozona osobowos¢, inng niz u 0sob poddawanych
wptywom jednorodnym (Znaniecki 1974 [1934]: 101-105, 304-311).

2.3. SOCJALIZACIA 1 JE) ZNACZENIE DLA JEZYKA. POJECIE GRUP PIERWOTNYCH
1 WTORNYCH. ZNACZENIE KLASY SZKOLNEJ. JEZYK PRYMARNY
1 SEKUNDARNY

Z ksztaltowaniem osobowos$ci oraz akwizycja jezyka nieodlacznie
wiaze si¢ jeden z najwazniejszych, jesli nie najwazniejszy, sposrod
procesOw bedacych przedmiotem analiz socjologicznych. Okresla go
pojgcie socjalizacji, ktore Peter Berger i Thomas Luckmann zdefinio-
wali jako ,,wszechstronne i zwarte wprowadzanie jednostki w obiek-
tywny $wiat spoteczenstwa albo jakis jego sektor” (Berger, Luckmann
1983: 204).

Wedtug P. Bergera i Th. Luckmanna cztowiek nie rodzi si¢ czion-
kiem spoteczenstwa, ale si¢ nim staje w procesie socjalizacji, w ktorym
jednostka jednocze$nie przyswaja okreslony obraz swiata spotecznego,
obiektywizuje go i wyraza wilasne potrzeby (ibidem: 202-204). W za-
leznosci od okresu zycia i przebiegu socjalizacji wyrozniamy jej dwa
typy: socjalizacje pierwotna — ,,pierwsza socjalizacje, ktora jednostka
przechodzi w dziecinstwie i z pomoca ktorej staje si¢ cztonkiem spo-
teczenstwa” oraz socjalizacj¢ wtorna, czyli ,,kazdy nast¢pny proces,
ktéry wprowadza jednostke, majaca juz za soba socjalizacj¢ pierwotna,
w nowy sektor obiektywnego §wiata jego spoteczenstwa” (ibidem: 204).
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Podczas socjalizacji pierwotnej powstaja zreby osobowosci spo-
tecznej jednostki, ktore na pézniejszych etapach jej zycia moga, ale
nie musza, by¢ poddawane modyfikacji w socjalizacji wtornej. Proce-
sy uspoleczniania nie dokonuja si¢ samorzutnie, ale za sprawg innych
cztonkow spoteczenstwa, tzw. znaczacych innych. W socjalizacji pier-
wotnej osobami wprowadzajacymi jednostke do zycia w spoteczen-
stwie sa rodzice, dziadkowie, starsze rodzenstwo i inni bliscy krewni®.
Dziecko nie ma wigc mozliwosci wyboru ,,znaczacych innych” —
sa mu oni ,,narzucani”’ i ucza je funkcjonowania w spoteczenstwie
wedtug zasad, ktére sami uznaja za stuszne (por. ibidem: 204-205,
209; Ghuszkowski 2011a: 128). Wigksza swobodg ma osoba dojrzata
podczas socjalizacji wtornej, ktora przechodzi podczas wykonywania
obowiazkow zawodowych i pelienia przypisanych jej funkcji spo-
tecznych. Zakres i1 charakter uspoteczniania sa wowczas ,,zdetermino-
wane ztozonos$cia podziatu pracy i towarzyszacym mu spoltecznym po-
dzialem wiedzy” (Berger, Luckmann 1983: 215). Nalezy zauwazy¢, ze
socjalizacja wtorna dotyczy funkcjonowania jednostki w okreslonym
sektorze zycia spolecznego, podczas gdy doswiadczana w dziecin-
stwie socjalizacja pierwotna obejmuje wszystkie sfery (Gluszkowski
2011a: 128).

Zardwno w procesie socjalizacji pierwotnej, jak 1 wtornej wraz
z innymi elementami systemu spoteczno-kulturowego, takimi jak wzo-
ry zachowan, wartosci i normy, kary i nagrody, przyswajany jest row-
niez jezyk. Stanowi on medium dla elementoéw kultury, ale 1 sam jest
jednym z nich. Narzedzie komunikacji nie moze zosta¢ oddzielone
od kultury, poniewaz jest jej no$nikiem. Ponadto kazdy rodzaj socja-
lizacji jest jednoczesnie socjalizacja jezykowa, co oznacza, ze kazde
wprowadzenie w zycie spoteczne albo jakis$ jego sektor jest rowniez
wprowadzeniem w okreslony jezyk lub styl. Znaczenie warunkow
spotecznych przyswajania kodu jezykowego dla pdzniejszych zacho-
wan jezykowych jednostki i grupy zostalo potwierdzone w licznych

52 Powyzsze stwierdzenie nie dotyczy sytuacji nietypowych, w ktorych dzieci
nie maja rodzicow lub sa celowo odlaczane od rodziny i wychowywane w rdznego
rodzaju placowkach publicznych.
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badaniach dwujgzycznosci (zob. m.in. Lambert et al. 1972; Adamovi-
giute-Cekmonene 2003; Ghuszkowski 2010a). Hipoteza o zaleznosci
migdzy wchodzeniem w §wiat spoteczny a wchodzeniem w $wiat jezy-
ka zostata juz wielokrotnie potwierdzona. Podstawowym problemem
badawczym jest w tym wypadku zgromadzenie takiego zakresu infor-
macji na temat procesOw zachodzacych w jezykach uzywanych przez
dana bilingwalna grupg, ich sytuacji jgzykowej oraz spolecznej, ktory
pozwoli na analizg zaistniatych korelacji.

Poniewaz proces socjalizacji odbywa si¢ za posrednictwem grup
spotecznych, nie sposob unikna¢ odniesienia do ich charakterystyki
i definicji Charlesa Cooleya, ktory wprowadzil do badan socjologicz-
nych pojecie grup pierwotnych, ktore ,.charakteryzuja si¢ zazytym,
twarza w twarz, obcowaniem i wspoétdziataniem” (Cooley 1992: 209).
Zakres funkcjonowania grup pierwotnych, do ktorych naleza: rodzi-
na, dziecigce grupy zabawowe, spolecznos$ci sasiedzkie i wspolnoto-
we grupy osob starszych, w znacznym stopniu pokrywa si¢ ze sfera,
w ktorej dokonuje si¢ socjalizacja pierwotna (por. ibidem; Glusz-
kowski 2011a: 128). Wsérod najwazniejszych cech grup pierwotnych
Ch. Cooley wymienit ich trwato$¢ oraz obecno$¢ w pierwszym okresie
ksztattowania si¢ osobowosci. W zwiazku z tym, ze ,,dosSwiadczenie
spotecznej jednosci” uzyskane za posrednictwem grup pierwotnych
jest ,,najwczesniejsze i najpetniejsze”, stanowi ono podstawe dla od-
dzialywan spotecznych, ktorych jednostka doswiadcza na kolejnych
etapach swojego zycia (Cooley 1992: 211). W ten sposdb mozliwe jest
powiazanie oddzialywania grup pierwotnych z pierwszym okresem so-
cjalizacji. Analogie widoczne sa takze na etapie socjalizacji wtorne;j,
cho¢ sam Ch. Cooley nie uzyl pojecia ,,grupy wtorne”. Jednak w ten
sam sposob, w jaki socjalizacja wtorna naktada si¢ na efekty socjali-
zacji pierwotnej, na zasadzie opozycji w stosunku do grup pierwot-
nych mozna stwierdzi¢, ze grupy wtorne beda oznaczaé spotecznosci,
w ktorych jednostka uczestniczy np. w swoim zyciu zawodowym (por.
ibidem: 212; Berger, Luckmann 1983: 215).

Jedna z wazniejszych zbiorowosci w kontekscie ksztattowania
osobowosci jednostki jest klasa szkolna, ktéra wedlug Talcotta Par-
sonsa oprocz swoich funkcji socjalizacyjnych, polegajacych na wpo-
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jeniu uczniom poczucia obowiazku, umiejetnosci wypekniania wy-
znaczonych zadan, odgrywa takze wazna role w procesie selekcji
spotecznej przez system oceny szkolnych osiagnig¢ (Parsons 1969:
171-172). Przedstawiciele innoj¢zycznych mniejszosci sg szczegdlnie
narazeni na odrzucenie w trakcie wspomnianej selekcji (por. Heller
2006: 216-220). W ujeciu T. Parsonsa szkota jako instytucja edukacyj-
na wpisuje si¢ w ramy socjalizacji wtornej, natomiast oddziatywanie
klasy — grupy kolezenskiej na mlodego cztowieka ma zupetnie inny
charakter. Wewngtrzne oddziatywania pomigdzy uczniami rdznig si¢
od relacji uczniéw z nauczycielami, pelniacymi funkcj¢ strukturalnie
usankcjonowanych autorytetow. Najwazniejsze cechy szkolnej grupy
rowiesniczej to niezalezno$¢ od dorostych, dobrowolnos¢ uczestnic-
twa 1 mozliwos$¢ samodzielnego sprawdzenia si¢ w odrgbnej strukturze
spotecznej. W okresie dojrzewania $rodowisko kolezenskie stanowi
dla nastolatka zupetnie inny autorytet niz nauczyciele i moze odgry-
wac wazniejsza rolg socjalizacyjna niz rodzina (por. ibidem: 183—185).

Zachowania jezykowe stanowia integralny element osobowosci
i jako takie sa podatne zarowno na formalny, jak i nieformalny wptyw
srodowiska szkolnego (Gluszkowski 2011a: 132—133). Oddzialywanie
formalne zwiazane jest ze Srodkami systemowymi 1 zostanie szerzej
omoéwione w podrozdziale poswigconym wpltywowi struktury spotecz-
nej na jednostke przez proces edukacji.

Pojecie grup pierwotnych doskonale wpisuje si¢ w teoretyczny za-
rys badan bilingwizmu Leona Zawadowskiego. Polski jezykoznawca,
rozwazajac kwestie funkcji poszczegolnych kodow w ramach dwuje-
zycznej grupy, okreslil jeden z jgzykow jako prymarny (podstawowy),
czyli,,uzywany do rozméw na tematy podstawowe — lezace w sferze za-
interesowan wszystkich cztonkéw grupy w danym momencie i miejscu,
czyli tzw. tematy dnia codziennego [...] jest to jezyk stosowany w ko-
munikacji w sferze domowej i rodzinnej, przekazywany dzieciom bez-
posrednio (bez wspotudziatu innego jezyka)” (Zawadowski 1961: 14).
W odniesieniu do bilingwalnej spotecznosci mozna wige zatozy¢, ze
funkcje jezyka prymarnego bedzie pehni¢ kod uzywany w grupach
pierwotnych, a takze ze jest on przyswajany w ramach socjalizacji
pierwotnej (Gluszkowski 2011a: 76-77).
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Mozliwa jest sytuacja, w ktorej jednostka w réznych grupach pier-
wotnych postuguje si¢ roznymi jezykami, np. dziecko wtoskich emi-
grantow w Niemczech w sferze rodzinnej moéwi po wiosku, a w gru-
pach rowiesniczych w szkole — po niemiecku (Cantone 2007: 110, 156,
229-235). Roéwnoleglte zastosowanie dwoch kodéw moze zachodzic¢
nawet w ramach jednej grupy pierwotnej, np. w rodzinach, ktérych
cztonkowie pochodza z roznych spolecznosci jezykowych. L. Zawa-
dowski nie okreslit jednak w swojej definicji liczby jezykow prymar-
nych, w zwiazku z czym funkcje¢ t¢ pelni¢ moga dwa lub wigcej kodow
uzywanych przez dana jednostke lub grupe, o ile spetniaja wyznaczo-
ne kryteria zakresu tematycznego i sposobu akwizycji (Gluszkowski
2011a: 77).

Pojgcie jezyka prymarnego zostalo przez L. Zawadowskiego wy-
korzystane do zdefiniowania prymarnej wspolnoty jezykowej jako
zbiorowosci 0sob, ,.ktore postuguja si¢ tym samym jezykiem prymar-
nym” (Zawadowski 1961: 14). Oprocz jezyka prymarnego w warun-
kach dwu- lub wielojgzycznos$ci cztonkowie grupy uzywaja rowniez
innych kodow, ktore beda miaty status sekundarny>. Polski lingwi-
sta zwrocit uwage na wazne konsekwencje faktu funkcjonowania we
wspolnocie opartej na jgzyku prymarnym L, rowniez innych kodow:
L,, L, itd.* Osoba postugujaca si¢ jezykiem L, jako sekundarnym staje

53 W ramach dalszej gradacji kodow oprocz jezyka sekundarnego mozna mowié
takze o tercjalnym itd. (Zawadowski 1961: 14).

3 W celu lepszego wyjasnienia takiej sytuacji nalezy odwola¢ si¢ do szeroko
stosowanego w lingwistyce pojecia idiolektu. Definiowany za Andre Martinetem jako
,J¢zyk mowiony przez jednostke” lub bardziej szczegdtowo — za Urielem Weinreichem
1 Charlesem Hockettem jako ,,zespét nawykéw mownych jednostki w danym czasie”,
idiolekt odnosi si¢ do zachowan jezykowych na poziomie indywidualnym (Weinreich
1968: 306; Piotrowski, Zidtkowski 1976: 178). Z kolei socjolekt jest ,,odmiana jezy-
kowa zwiazana z grupami spolecznymi, takimi jak klasa, warstwa, srodowisko i gru-
py zawodowe” (Wilkon 1987: 92). Wzajemne relacje tych termindéw w duzym stopniu
przypominaja opisany przez L. Zawadowskiego stosunek osoby dwujezycznej do grup
opartych na réznych jezykach prymarnych. Idiolekt wielojezycznej osoby nalezacej do
grupy jezyka prymarnego L, w ktorej dominuje socjolekt S, skiada sig z elementow
pochodzacych z jezykdéw wszystkich grup, w ktdrych uczestniczy lub uczestniczyta dana
osoba w roznych okresach swojego zycia. Natomiast socjolekt wspomnianej grupy jezy-
ka prymarnego L, zawiera elementy idiolektow wszystkich jej cztonkow oraz jezykow
sekundarmych L, ..., L , ktore rowniez funkcjonuja w tej grupie (Gluszkowski 2011a: 51).



2.4. TEORIE TOZSAMOSCI OSOBOWEJ | KULTUROWE) ORAZ FAZ ROZWOJU... 103

si¢ czlonkiem wspolnoty tego jezyka, ale jej przynalezno$¢ ma charak-
ter sekundarny: ,,Wobec tego kazdy jezyk moze mie¢ zarowno wspol-
notg prymarna, jak i sekundarng” (ibidem).

Zawadowski podkreslal, ze przyjetych przez niego okreslen pry-
marno$ci 1 sekundarnosci kodu jezykowego nie nalezy utozsamiac
z kolejnoscia akwizycji jezykow przez bilingwalna jednostke, choc
w najczgsciej spotykanych warunkach jezyk prymarny jest przyswa-
jany jako pierwszy. Mozliwa jest jednak sytuacja, w ktorej przez pe-
wien okres zycia funkcjg jezyka prymarnego danej jednostki petni L ,
a w fazie dojrzatej, w wyniku zmiany sytuacji spotecznej (miejsca za-
mieszkania, zawodu itp.) bedzie si¢ ona postugiwa¢ L, jako kodem
podstawowym (ibidem). Tego typu zmiany obserwowane sa w 16z-
nych bilingwalnych spoteczno$ciach, np. u pierwszego pokolenia imi-
grantow (zwlaszcza tych najmtodszych) lub wsérod przedstawicieli nie-
wielkich grup mniejszosciowych, ktorzy opuszczaja swoje rodzinne
miejscowosci (por. m.in. Djurovi¢ 1987; Gluszkowski 2011a: 80-86).
Koncepcja prymarnosci i sekundarno$ci kodu jezykowego oraz uzy-
wajacych ich wspolnot stanowi podstawe do zaangazowania socjologii
i pokrewnych jej nauk do badan procesow jezykowych. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze analiza podobnych zaleznosci nie jest czgsto prowadzo-
na, poniewaz wymaga dtugotrwalego kontaktu z badana spotecznoscia
i wielokrotnego badania tych samych informatoréw w celu zgroma-
dzenia materialu socjolingwistycznego obrazujacego ich sytuacje je-
zykowa na roznych etapach zycia.

2.4. TEORIE TOZSAMOSCI OSOBOWEJ 1 KULTUROWE) ORAZ FAZ ROZWOJU
OSOBOWOSCI SPOLECZNEJ

Kwestia tozsamosci zarowno w odniesieniu do jednostki, jak i grupy
jest czesto przywotywana w badaniach dwujezycznosci, m.in. jako ele-
ment skladowy czynnikow strukturalnych lub wrecz odrgbny czynnik
wplywajacy na og6lny ksztalt interferencji. Poniewaz jest to wielo-
znaczna kategoria pojeciowa, punktem wyjscia do jakichkolwiek roz-
wazan na jej temat powinno by¢ doktadne jej zdefiniowanie. W ksiaz-
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kowych i internetowych wydaniach stownikéw oraz encyklopedii
mozemy znalez¢ od kilku do kilkunastu znaczen® czy raczej przykta-
dow roéznego rozumienia pojgcia tozsamosci. Czgsto roznice wynikaja
z zastosowania danego terminu przez przedstawicieli roznych dyscy-
plin naukowych, m.in. socjologéw, psychologéw, etnologdéw, mate-
matykow. W kontek$cie poszukiwan definicji tozsamos$ci poréwnanie
stowa ,,tozsamo$¢” w jezyku polskim z jego ekwiwalentami znacze-
niowymi w innych j¢zykach: ang. identity, niem. Identitdt, ft. identité,
cz. identita, chorw. 1 serb. identitet, fin. identiteetti nasuwa nieuchron-
ne analogie z polskim wariantem tego internacjonalizmu — terminem
»identyczno$¢”*®. Choc jest on traktowany jako synonim ,,tozsamosci”,
nie znajdziemy go w polskich tekstach z zakresu nauk spotecznych,
cho¢ w niektorych socjologiczno-psychologicznych 1 kulturowych
definicjach tozsamos$ci nawiazanie do pojgcia ,,identycznosci” uwy-
puklitoby pewne ich aspekty. Na przyktad Ewa Bilinska-Suchanek
podkreslata znaczenie tozsamosci w biografii jednostki i zachowaniu
»claglo$ci »ja« w zmieniajacych sig sytuacjach w historii zycia. Jest to
samointerpretacja w przestrzeni czasowej” (Bilinska-Suchanek 2005b:
10). W tym ujeciu tozsamos$¢ oznacza stala ,,identycznos$¢” jednostki
z jej wlasnym ,,ja” (por. Bokszanski 1987: 44-45).

Sposrod zaproponowanych przez Zbigniewa Bokszanskiego kon-
cepcji pojecia tozsamosci w kontekscie naszych rozwazan najbardziej
istotny jest jej interakcyjny model (identity interaction model), ktory
bazuje na koncepcji aktora spotecznego, jego miejsca w procesie spo-
tecznego podziatu rél oraz stosunkoéw ze ,,znaczacymi innymi” i grupa
odniesienia (idem 2002: 253-254).

W kontekscie podkreslanego przez Z. Bokszanskiego znaczenia
tozsamosci dla biografii jednostki nalezy odnies¢ si¢ do koncepcji epi-

55 W Encyklopedii Powszechnej PWN uwzgledniono dwa podstawowe znacze-
nia — metafizyczne i logiczne, a popularna internetowa wikipedia rozroznia 9 rodza-
jow tozsamosci: narodowa, obiektu, osobista, algebraiczna, psychologiczna, spotecz-
na, kulturowa, osobowa i internetowa (por. WIKI 2011; PWN 1996b: 433).

¢ Podobna para wystepuje w jezyku rosyjskim: uoenmuunocms i moowcoecmso,
jednak w zakresie socjologii i psychologii stosowany jest pierwszy z tych terminow,
podczas gdy drugi (bliski pol. ,,tozsamos$ci”) odnosi si¢ do zalezno$ci matematycz-
nych.
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genezy Erika Eriksona’’, wedtug ktorej rozwdj psychospoteczny jed-
nostki odbywa si¢ na kolejnych etapach, ktore charakteryzuja si¢ coraz
wigksza autonomizacja jednostki (Erikson 2004: 50; Lagoda 2005: 28).
Kazda z faz przypada na okreslony okres zycia, ale dopiero osiagnigcie
pelni rozwoju w danym momencie umozliwia przejscie do kolejne-
go etapu (Erikson 2004: 48). Poczatkowe fazy rozwoju osobowosci
przebiegaja w dziecinstwie, a ich najwazniejszymi cechami sa: wy-
ksztatcanie ufnosci i otwarcia wobec $wiata, zdolnos¢ walki o wlasng
autonomig oraz orientacja na cel potaczona z satysfakcja z przelamy-
wania barier 1 trudnosci (Witkowski 1987: 74—77). Zar6wno w teorii
E. Eriksona, jak i w innych koncepcjach rozwoju osobniczego naj-
wigksze znaczenie w ksztaltowaniu tozsamosci ma okres dorastania,
w ktorym jednostka dazy do potwierdzenia wilasnej adekwatno$ci wo-
bec oczekiwan otoczenia (por. m.in. Piaget 1966: 69—74; Erikson 2004:
61-70). Mloda osoba stara si¢ potwierdzi¢ wlasna warto$¢ i wiarygod-
no$¢ na drodze silnej identyfikacji z warto$ciami wyznawanymi przez
otoczenie oraz odrzucajac nieuznawane przez grupeg autorytety i racje
(Witkowski 1987: 78-79). Potrzeba akceptacji srodowiska, zwlaszcza
ze strony grup pierwotnych, jest wowczas bardzo duza, a ewentualny
konflikt migdzy systemami warto$ci panujacymi w rodzinie i w gru-
pach kolezenskich, np. w szkole, prowadzi do powstania dysonansu
poznawczego i1 zmusza jednostke do reinterpretacji jej systemu war-
tosci® (por. Parsons 1969: 182—183; Aronson 2006: 171). Podobne
sprzecznosci moga zaistnie¢ takze w dorostych fazach ksztatltowania
osobowosci, ale wowczas oddzialywanie czynnikow zewngtrznych nie
jest juz tak silne, poniewaz napotyka na znacznie bardziej utrwalona
tozsamos$¢. Nalezy podkreslic¢, ze mtodzi przedstawiciele spotecznosci
dwujezycznych sa w znacznie wigkszym stopniu zagrozeni poczuciem

57 Cho¢ teoria E. Eriksona powstata w psychologii i byta inspirowana nauka-
mi biologicznymi (Witkowski 1987: 62), jest ona szeroko stosowana w psychologii
spotecznej — nauce zaliczanej do grona subdyscyplin socjologii, w zwiazku z czym
nie powinna zosta¢ pominigta w analizie teorii socjologicznych w badaniach biling-
wizmu.

5% Problem dysonansu poznawczego i reinterpretacji systemu warto$ci bedzie
omoéwiony w podrozdziale 2.7.
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odmiennos$ci 1 konfliktem systemow warto$ci niz ich jednojgzyczni
rowiesnicy. Rozwoj osobowosci i1 socjalizacja przebiegaja jednocze-
$nie z procesem akwizycji jezyka lub jezykow. Kierunek procesow
spoteczno-psychologicznych ma rowniez wptyw na zwigkszenie lub
zmniejszenie kompetencji dwujgzycznej osoby w zakresie kazdego
z uzywanych przez nia kodow, dlatego tez analiza zjawisk jezykowych
powinna by¢ uwzgledniana w badaniach bilingwizmu w kontekscie
ksztattowania si¢ tozsamosci na kolejnych etapach rozwoju psycho-
spotecznego jednostki. Na powiazanie procesow ksztaltowania sig toz-
samosci oraz jej sprawnosci jezykowych zwrocita uwage Ewa Bilin-
ska-Suchanek:

Tozsamos¢ jest ciagle negocjowana i utrzymywana w rownowadze w wie-
lu procesach interakcyjnych, w ktorych cztowiek uczestniczy, a poniewaz
przebieg procesOw osiagania tozsamos$ci w codziennej interakcji odbywa
si¢ za posrednictwem jezyka, to wlasnie umiejgtnosci jgzykowe sg tu naj-
wazniejsze (Bilinska-Suchanek 2005b: 14).

Nalezy zauwazy¢, ze niezaleznie od modelu teoretycznego wszyst-
kie sposrod przedstawianych koncepcji tozsamosci dotyczyty jej indy-
widualnego wymiaru. Tymczasem, wobec istotnych jako$ciowych roz-
nic migdzy zachowaniami jezykowymi jednostki i grupy, na ktore juz
u podstaw teorii badan kontaktow jezykowych zwrécit uwage U. Wein-
reich, nalezatoby si¢ zastanowi¢ rowniez nad tozsamos$cia grupowa.
Z. Bokszanski postuzyt si¢ terminem ,,tozsamo$¢ kolektywna”, zazna-
czajac, ze w latach 70. i 80. samo zastosowanie kategorii pojgciowe;j
tozsamos$ci w stosunku do zbiorowosci budzito watpliwosci niekto-
rych §rodowisk naukowych, ktore traktowaty tozsamos¢ jako ceche
jednostki®. Nawet przeciwnicy pojecia tozsamosci ponadindywidual-
nej zgadzali si¢ jednak na metaforyczne uzycie tego terminu (Bokszan-
ski 2002: 254). Stowa Jiirgena Strauba trafnie obrazuja to stanowisko:

59 Reinherd Kreckel stwierdzit wrecz, ze ,,Tylko jednostki moga konstruowac
tozsamos$¢. Grupy nie moga. Rowniez spoteczenstwa (lub »narody«) nie maja praw-
dziwej tozsamosci” (cyt. za: Straub 2006: 1131).
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Termin ‘tozsamos$¢ zbiorowa’ oznacza co$, co jako$ wiaze razem pewnych
ludzi lub, inaczej mowiac, czyni z nich zbiorowos¢, ktorej cztonkdéw moz-
na co najmniej czg$ciowo charakteryzowaé w spojny sposob, gdyz sami
oni tak si¢ opisuja (Straub 2006: 1134).

Obecnie pojecie tozsamosci grupowej bardzo mocno zakorzenito
si¢ w réznych dyscyplinach naukowych, a poszczegodlne jej rodzaje,
m.in. tozsamos$¢ narodowa, kulturowa, etniczna i wyznaniowa, staty si¢
glownym tematem szeregu prac, przede wszystkim z zakresu etnologii
i socjologii (por. m.in. Bokszanski 2002: 254; Satava 2009; Miodunka
2010; Dotowy-Rybinska 2011). Swoista legitymizacja oraz obecnos¢
tozsamosci ponadjednostkowej® w dyskursie naukowym nie oznacza
bynajmniej, ze pojecie to przestato by¢ wieloznaczne. W polskiej En-
cyklopedii socjologii pod hastem ,, Tozsamo$¢” autorstwa Zbigniewa
Bokszanskiego termin ,,tozsamos$¢ kolektywna” pojawia si¢ bez defi-
nicji (Bokszanski 2002: 254). W niemieckojgzycznym stowniku socjo-
logii (Wérterbuch der Soziologie) Karla-Heinza Hillmanna tozsamos$¢
kolektywna (Kollektive ldentitdit) wystepuje jako odrebne obszerne ha-
sto, a rozwazania na jej temat rozpoczyna lista synonimow: spoteczna,
kulturowa, tozsamos$¢ — ,,my”. W dalszej kolejnosci K.-H. Hillmann
zdefiniowal wspomniane pojgcie:

jest to poczucie lub §wiadomos$¢ przynaleznosci jednostek do okreslonej
grupy lub wspolnoty (spolecznej formacji, kategorii lub systemu wigzi
roznego typu), ktora dzigki swoim cechom charakterystycznym, takim jak
specyficzna kultura, jezyk, historia, a niekiedy takze religia lub rasa, od-
réznia si¢ od innych grup (Hillmann 2007: 431).

Na podobne cechy tozsamosci kulturowej zwracali uwagg takze
polscy badacze. Krzysztof Olechnicki i Pawel Zatecki w Stowniku
socjologicznym podkres$lali znaczenie wspdlnie akceptowanej histo-
rii grupy, wyznania, narodowosci, jezyka i tradycji przy jednoczesnej

€ Za jeden z typow tozsamosci ponadjednostkowej nalezatoby uznaé¢ opisane
przez E. Durkheima zjawisko ,.kolektywnej $wiadomosci” (Hillmann 2007: 431).
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swiadomosci integralnosci grupowej oraz odrgbnosci w stosunku do
swiata zewngtrznego (Olechnicki, Zalgcki 1998: 228). Nieco inng per-
spektywe zaprezentowal w Stowniku etnologicznym Krzysztof Kwa-
$niewski, ktory wyr6znit elementy skladowe tozsamosci kulturowe;:
dziedzictwo, wewngtrzne ustrukturowanie wyrdznikow 1 powszechni-
kow kulturowych w danej spotecznosci oraz kontekst zewngtrzny kon-
taktow z innymi kulturami. Ten sam autor traktowat tozsamos¢ jako
historycznie uwarunkowany proces, w ktorym za pomoca $rodkow
kulturowych dana spotecznos$¢ dazy do zachowania swojego istnienia
i rownowagi biopsychicznej (Kwasniewski 1990: 351-352).

Z tozsamoscia kulturowa $cisle zwiazana jest kategoria pojeciowa
kanonu kulturowego — dziedziczonej z pokolenia na pokolenie szcze-
gblnej czesci tradycji obowiazujacej wszystkich cztonkéw danej spo-
tecznosci: dziet, postaci i powszechnie znanych zdarzen (Szpocinski
1991: 47). Jezyk nie zostal wymieniony wprost wsrod tych elementow,
ale poniewaz, zgodnie z przyjetymi we wstepie zatozeniami, jest on
jednym z faktow spotecznych, nosnikiem i zewngtrznym wyznacz-
nikiem przynaleznos$ci grupowej, a takze stanowi istotny i przekazy-
wany migdzy pokoleniami element kultury danej zbiorowosci, nalezy
traktowac¢ go jako czg$¢ kanonu kulturowego.

W kontekscie znaczenia badan tozsamosci kulturowej w spotecz-
nosciach dwujgzycznych nalezy zwroci¢ uwage na obecnos¢ jezyka
wsrod najwazniejszych cech charakteryzujacych grupe w definicjach
K.-H. Hillmanna oraz K. Olechnickiego i P. Zateckiego (por. Hill-
mann 2007: 431; Olechnicki, Zatecki 1998: 228). Powiazania jezyka
z etnosem wywodza si¢ z filozofii epoki romantyzmu, a ich gléwnym
zrodtem byta filozofia kultury i idea narodu wedtug Johanna Gotfrie-
da Herdera. Idea jezyka jako najwazniejszego, obok religii, sktadnika
tozsamosci narodowej nie byta rowniez obca mysli spotecznej pdzniej-
szych epok, choc¢by filozofom rosyjskim przelomu XIX 1 XX wieku
(Walicki 2004: 36). Halina Janaszek-Ivanickova za Janem Kollarem
stwierdzila, ze ,,najistotniejszym wyroznikiem narodu jest jezyk” (Ja-
naszek-Ivanickova 2000: 77). Podobnie rolg jezyka postrzegal polski
etnolog Jozef Obrgbski. Analizujac sytuacje spoteczna wieloetniczne-
go 1 wielojgzycznego Polesia, pisat on o znaczeniu jezyka — ,,instru-
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mentu spoistosci roznych grup etnicznych” i zaktadat, ze ze wzgledu
na wysoki stopien korelacji czynnikow jezykowych i kulturowych ma-
terial lingwistyczny stanowi wazny wskaznik jednos$ci badz odrgbno-
$ci narodowo-etnicznej®! (Obrebski 2007: 239-241).

Jezyk jako element tozsamosci grupowej (kolektywnej, kulturo-
wej) odgrywa szczegolng role we wspolnotach mniejszosciowych,
ktoére ze wzgledu na kontakt z silniejsza spolecznoscia moga ulec asy-
milacji z dominujacym otoczeniem (por. Satava 2009: 3334, 37-38).
Poczatkiem procesu zmiany kulturowej moze by¢ utrata ktoregos
z wymienianych w poprzednich akapitach elementéw tozsamosci
wspolnotowej, cho¢ braki moga by¢ przynajmniej czg§ciowo rowno-
wazone przez oddziatywanie pozostatych czynnikdéw, np. rezygnacja
z kultywowania niektorych tradycji i zastgpienie ich obyczajami oto-
czenia nie musi prowadzi¢ do catkowitej asymilacji, jesli cztonkowie
grupy zachowaja poczucie odrgbnosci oparte na réznicach wyznanio-
wych lub jezykowych. Nalezy pamigtac, ze jezyk jest nie tylko narzg-
dziem komunikacji, ale rowniez socjalizacji i przekazywania wartosci
kulturowych (kanonu kulturowego). Realizacja tych procesow przy
wykorzystaniu innego j¢zyka niz ojczysty jest bardzo trudna i moze
spowodowac, ze kultura danej grupy bedzie zachowana jedynie w for-
mie czastkowej®? (por. Skuttnab-Kangas 1977: 193).

Jezyk moze by¢ rowniez wykorzystywany jako srodek manifesta-
cji wlasnej tozsamosci kulturowej. Otwarte postugiwanie si¢ wtasnym

¢l Jednocze$nie Obrgbski zdawat sobie sprawg, ze mimo powszechnych powia-
zan jezyka z tozsamoscia etniczno-kulturowa w niektorych przypadkach odrgbnosci
etnicznej lub narodowosciowej nie towarzyszy odrgbnos¢ jezykowa (Obrgbski 2007:
239-241). Taka sytuacja zostata zaobserwowana przez Adama Ustrzyckiego w pol-
skich wspdlnotach na Ukrainie i Biatorusi, ktorych cztonkowie podzielaja wspol-
ne wartosci (m.in. wyznanie, Swiadomo$¢ pochodzenia), ale wigkszo$¢ z nich na co
dzien méwi po ukrainsku lub biatorusku (Ustrzycki 2008: 504-505).

92 Wyniki badan spotecznosci mniejszosciowych i ich jezykéw oraz kultur nie-
jednokrotnie pokazaty, ze kazdy przypadek jest indywidualny — mimo wystgpowania
pewnych prawidtowosci i tendencji mozemy stosunkowo tatwo wskazac¢ wyjatki. Tak
jest cho¢by w wypadku polskich muzutmanow — Tatardéw, ktdrzy od dawna nie po-
stuguja si¢ jezykiem arabskim ani tureckim, ale udato im si¢ zachowa¢ tozsamos$¢
etniczng i wyznaniowa oraz kulturowa odrgbnos$¢ od otoczenia (zob. m.in. Radzi-
szewska 2009).
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jezykiem, zwlaszcza w obcym otoczeniu, utatwia definicj¢ wlasnego
wizerunku przez cztonkoéw grupy, a takze przez ich otoczenie (Bo-
brownicka 2000: 36; Wysocki 2006: 193—-194). Manifestacja przyna-
leznosci etniczno-kulturowej w przypadku negatywnego nastawienia
otoczenia do danej grupy moze wsrdd jej cztonkoéw doprowadzi¢ do
przeciwnej postawy — maskowania wtasnej odmiennosci. W takim
wypadku jezyk jako jeden z wyznacznikow niepozadanej tozsamosci
bedzie ukrywany.

2.5. KATEGORIA TEORETYCZNA ROLI SPOtECZNE). GENDEROWE PRZYCZYNY
ZROZNICOWAN JEZYKOWYCH

Teoria rol spotecznych w socjologii stanowi bezposrednie nawigzanie
do pojecia roli w teatrze i literaturze. Metafora roli, zgodnie z ktéra
cztonkowie grupy niczym aktorzy wykonujacy polecenia rezysera mu-
sza spetniac¢ spoteczne oczekiwania wobec swoich zachowan, pojawita
si¢ w ramach interakcjonizmu spotecznego (Turner 1985: 419-420).
Jednak socjologiczna teoria roli wychodzi poza wspomniane poréwna-
nie. Jacek Szmatka zwrdcit uwage na dwa podstawowe poziomy roli.
Na pierwszym z nich — grupowym — rola postrzegana jest jako struktu-
ralnie narzucane nakazy w stosunku do jednostki (Szmatka 2007: 141).
Ten aspekt roli zostat uwzgledniony m.in. przez Ralpha Lintona, ktory
okreslit rolg jako ,,postawy, wartosci i zachowania, ktore spoteczen-
stwo przypisuje kazdej osobie, posiadajacej dany status” (Linton 2000:
98), a takze przez K.-H. Hillmanna: ,,rola okres$la calosciowa sume
praw i obowiazkow uczestnikow interakcji” (Hillmann 2007: 756).
Natomiast drugi wymiar roli — indywidualny — odnosi si¢ do sposo-
bu, w jaki jednostka postrzega swoja rolg, czyli do zinternalizowanych
przez nia elementow z poziomu pierwszego (Szmatka 2007: 141).
Rola spoteczna ma okres§lone cechy (atrybuty), ktore ze wzgledu
na znaczenie dziela si¢ na: podstawowe, bez ktérych nie jest mozliwa
identyfikacja i odegranie danej roli, wystarczajace, ktore nie sa nie-
zbgdne, ale ich brak zmienia znaczaco charakter roli, 1 peryferyjne,
ktore nie maja wigkszego wptywu na istotg roli i mozna je pominaé
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(ibidem: 144). J. Szmatka podkres$lat, ze postrzeganie tej samej roli na
poziomie oczekiwan grupowych i na poziomie indywidualnym moze
by¢ odmienne. Na przyktad, mimo niewielkich réznic w tresci, rola
spoteczna ucznia w formie narzuconej strukturalnie i zinternalizowa-
nej przez ucznia sa skrajnie ro6zne; cechy postrzegane przez nauczycie-
la jako podstawowe sa z perspektywy ucznia traktowane jako peryfe-
ryjne (ibidem).

Okreslone zachowania jezykowe wpisuja si¢ w zestaw cech roli,
cho¢ ich znaczenie moze by¢ r6zne — od podstawowego po peryfery;j-
ne. Jezykowymi atrybutami roli sa dostgpne danej osobie style i re-
jestry (Platt, Platt 1975: 43—-62). A. Piotrowski i M. Zidtkowski, ba-
zujac na pracach Michaela Hallidaya 1 Johna Gumperza, zauwazyli,
ze ,,osobnik mowiacy dysponuje ciagla skala rejestrow, ktorymi moze
postugiwac si¢ w zalezno$ci od sytuacji spotecznej”, a selekcja wzo-
row interakcji jest uzalezniona od roli spotecznej (Piotrowski, Ziot-
kowski 1976: 187). W zwiazku z tym rola spoleczna jednostki wplywa
na ksztatt i ewolucjg jej idiolektu, a co za tym idzie — réwniez poszcze-
gblnych elementow struktury jezyka, przede wszystkim w zakresie fo-
netyki, leksyki oraz sktadni (Joos 1968 [1959]: 186—190; Labov 1976;
Krysin 2003: 18). W ten sposob rola spoleczna ma duze znaczenie dla
opisanych przez U. Weinreicha spoteczno-kulturowych czynnikow
ksztaltujacych interferencjg. W poszczegolnych sytuacjach komunika-
cyjnych dwujezyczna jednostka dokonuje interpretacji swojej roli spo-
tecznej, co wptywa na dobodr srodkow jezykowych. Na przyktad zyjacy
w bilingwalnej wspélnocie imigrantow nauczyciel jezyka ojczystego
tej grupy w zwiazku ze spotecznymi oczekiwaniami w stosunku do
petnionej przez niego roli bedzie przejawiat szczegolna troske o czy-
stos¢ jezyka i brak obcych elementow w swoich wypowiedziach. Nale-
zy zauwazy¢, ze obecno$¢ dwoch lub wigcej kodow w idiolektach osdb
funkcjonujacych w warunkach bilingwizmu stwarza znacznie wigkszy
potencjat dla powstawania tego typu zalezno$ci niz w wypadku grup
jednojezycznych.

Zycie na granicy dwoch kultur, a zwlaszcza uczestnictwo w wie-
cej niz jednym systemie tradycji 1 obyczajéw dodatkowo komplikuje
uktad rol spotecznych w spoleczenstwach wielojgzycznych i wielo-
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kulturowych, tym bardziej ze rowniez w ramach jednej kultury kazda
jednostka funkcjonuje w roznych uktadach odniesienia i przynalezy do
wigcej niz jednej zbiorowosci. Dana osoba nawet w niewielkiej gru-
pie spotecznej, jaka jest rodzina, moze jednoczesnie by¢ zona, matka,
corka i siostra, a oprocz tego w innych uktadach takze lekarka, sasiad-
ka, kolezanka itd. W zwiazku z tym nalezatoby dla kazdej jednostki
rozpatrywac kilka rol lub traktowaé role spoteczna jako uktad ztozo-
ny — tzw. zespo6t rél (Hillmann 2007: 760). W zaleznos$ci od sytuacji
zespot 1ol moze by¢ prosty lub ztozony. W prostym uktadzie liczba
rol 1 uczestnikdw zycia spotecznego jest niewielka, a mozliwe konfi-
guracje — powtarzalne i przewidywalne. Uktad zlozony jest rozbudo-
wany pod wzgledem liczby 16l 1 aktorow, mozliwa jest tez wymiana
pozycji, ktora utrudnia przewidywalnos¢ sytuacji i zwigksza liczbg po-
tencjalnych scenariuszy (por. Szmatka 2000: 325). W spoteczno$ciach
dwujezycznych moga wystgpowac obydwa typy zestawow rol. Pro-
ste zestawy rol beda charakterystyczne np. dla tradycyjnych wspolnot
mniejszosciowych, zwlaszcza skupionych terytorialnie w $rodowisku
wiejskim, natomiast ztozone — np. dla rozproszonych grup funkcjonu-
jacych w heterogenicznym otoczeniu.

Jacek Szmatka zwrocit uwage na dwa istotne elementy katego-
rii roli na poziomie strukturalnym (grupowym). Pierwszy z nich to
utatwienia roli, czyli czynniki kulturowe, ktore sprawiaja, ze czgs¢
nakazow 1 wymagan zwiazanych z rola jest szczegdlnie tatwo rozpo-
znawana i egzekwowana przez grupg (idem 2007: 142). ,,Utatwienie”
oznacza wigc w tym wypadku tatwiejsze rozpoznanie spotecznych
oczekiwan przez jednostke. Drugi element roli w wymiarze grupowym
zwiazany jest z jej dylematami lub kwestiami problematycznymi. Dy-
lematy roli znajduja si¢ niejako na przeciwlegtym biegunie w stosunku
do utatwien, poniewaz odnosza si¢ do niejasno sformutowanych i wie-
loznacznych wymogoéw, a takze do tych, ktore sa sprzeczne z inny-
mi nakazami roli (ibidem: 143). Wewngtrzne sprzeczno$ci w ramach
jednej roli, niezgodnos¢ oczekiwan spolecznych z indywidualnym po-
strzeganiem roli przez jednostke, a takze sprzeczne wymagania roz-
nych rél w ramach jednego zestawu moga prowadzi¢ do konfliktow
1 napig¢ w zespole rol. Taki stan okreslany jest jako konflikt roli (Hill-
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mann 2007: 758-759). Moze on powsta¢ np. u osoby godzacej zycie
prywatne z zawodowym — zwigkszenie liczby obowiazkow w miejscu
pracy wynika z oczekiwan dyrekcji i kolegdow wobec roli lojalnego
pracownika, ale powoduje ograniczenie czasu poswigcanego na obo-
wiazki domowe, co stoi w sprzeczno$ci z wymaganiami rodziny wo-
bec ojca-mgza lub matki-zony. W warunkach bilingwizmu i wielokul-
turowosci potencjat dla zaistnienia konfliktu jest znacznie wigkszy niz
w spotecznosciach jednorodnych, poniewaz oprocz powszechnych dy-
lematow rol jednostka funkcjonujaca w réznych kulturach i sytuacjach
komunikacyjnych staje przed dodatkowymi wyborami, ktére moga by¢
spowodowane m.in. odmiennymi systemami wartosci. Przyktadem do-
datkowych dylematéw wynikajacych z dwukulturowosci i dwujezycz-
nosci jednostki moze by¢ sytuacja cztonka grupy mniejszosciowe;,
ktory prébuje funkcjonowaé w grupie pracowniczej zdominowanej
przez przedstawicieli wigkszosci. W momencie odwotania do tradycji,
np. przy okazji §wiat narodowych lub religijnych, bgdzie on stawaé
przed wyborem pomigdzy rola kolegi-wspotpracownika a rola spad-
kobiercy obyczajowosci wlasnej spotecznosci. Nawet jesli otoczenie
nie jest wrogo nastawione do jego wspdlnoty, wybor roli cztonka gru-
py mniejszosciowej bgdzie skutkowaé marginalizacja spoteczna danej
jednostki. Z kolei proba ukrycia wlasnej odmiennosci moze nastreczaé
trudnosci, poniewaz catkowite wyjscie z roli ,,innego” nie zawsze jest
mozliwe. Pewne nawyki z zycia codziennego, w tym takze zachowania
jezykowe, sa trudne do wykorzenienia i moga zdradzi¢ jednostkg pra-
gnaca wtopi¢ si¢ w otoczenie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze dylematy
wspomnianej jednostki beda obejmowaly réwniez jej rolg¢ w ramach
lokalnej wspdlnoty, poniewaz ukrywanie roli przedstawiciela mniej-
szosci poza domem czgsto rzutuje na ogdlna postaweg wobec tejze
funkcji spolecznej (por. Gluszkowski 2011a: 234-235).

W problematyke zroznicowan jezykowych w zaleznosci od spo-
lecznego podziatu rél wpisuja si¢ dostrzegane przez wielu badaczy
roznice w jezyku mezczyzn i kobiet. Pte¢ zostata wskazana przez
U. Weinreicha jako jeden czynnikdéw roznicujacych zachowania jgzy-
kowe poszczegdlnych cztonkdéw bilingwalnej grupy. Odmienna postaé
dwujezycznosci kobiecej 1 meskiej] w wybranych spotecznosciach nie
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byta jednak spowodowana biologicznymi rdznicami pomigdzy przed-
stawicielami obydwu pici, ale ich rolami spotecznymi i podziatem za-
dan w danej zbiorowosci (Weinreich 1963: 93-94). Kwiryna Handke,
ktora w pracy Socjologia jezyka poddata szczegdtowej analizie réznice
w jezyku mezczyzn i kobiet, wskazywata na ich spoteczno-kulturo-
wa geneze (Handke 2009: 134-135). Inne zasoby leksykalne, struk-
tura sktadniowa zdan, réznorodnos¢ stosowanych zwiazkéw wyrazo-
wych, deminutywow, wulgaryzmow, sposob formutowania wnioskow,
a takze inne zrdznicowania j¢zyka o podtozu genderowym wynikaja
z okreslonych spotecznie rol przydzielanych kobietom i mgzczyznom
(ibidem: 181-191).

Socjolingwistyczne analizy zroznicowan jezykowych ze wzgle-
du na ple¢ wymagaja wytypowania wsrod zjawisk jezykowych kilku
zmiennych zaleznych oraz skorelowania ich ze zmienng niezalezna,
jaka jest pte¢ (Brouwer et al. 1979: 38-39). Na tej podstawie probo-
wano wskaza¢, w jaki sposob réznice genderowe wpltywaja na od-
mienno$¢ zachowan obydwu pici w trakcie interakeji, np. na ptynnos¢
rozmowy, stosowanie réznego typu przerywnikow albo na stosunek
informacji zawartych w wypowiedzi do jej dtugosci (m.in. Ervin 1962;
Brouwer et al. 1979; Hirschmann 1994).

W spotecznosciach dwujezycznych zwiazek spotecznego podziatu
r6l mezezyzn i1 kobiet jest wyrazny, ale wyniki badan tych zalezno$ci
w roéznych bilingwalnych wspolnotach wskazuja przede wszystkim na
konieczno$¢ indywidualnego rozpatrywania kazdej sytuacji. Na przy-
ktad prowadzone przez Wiadystawa Miodunk¢ badania dwujezycz-
nosci brazylijskiej Polonii wykazaly, ze przedstawiciele mniejszosci
czesciej uzywaja rodzimego jezyka w rozmowach z matkami, podczas
gdy analogiczne analizy socjolingwistycznych aspektow kontaktu
prowansalskich 1 alzackich dialektow z francuskim jg¢zykiem literac-
kim autorstwa Andrée Tabouret-Keller daty zgota odmienne rezultaty,
poniewaz osobami rozmawiajacymi z dzie¢cmi w ojczystym dialekcie
okazali si¢ przede wszystkim ojcowie (por. Miodunka 2003: 140—144;
Tabouret-Keller 1972: 371-372). Tez¢ mowiaca, ze o wigkszym przy-
wiazaniu przedstawicieli jednej z pici do okre§lonego j¢zyka decyduja
czynniki spoleczno-ekonomiczne, np. miejsce i rodzaj wykonywane;j
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pracy, funkcje w lokalnej spotecznosci, potwierdzaja réwniez inne ba-
dania (por. m.in. Gal 1978: 3—11; Heller 2006: 152—-157 i in.; Jones,
Delyth 2009; Gluszkowski 2011: 123—-124).

Okreslenie wptywu uktadu rdl spotecznych na bilingwalne zacho-
wania jezykowe i ksztalt interferencji wymaga skorelowania poglgbio-
nych badan spotecznych z analiza faktow jezykowych. Rownolegte
gromadzenie materiatu jezykowego i socjologicznego jest trudne, ale
mozliwe do zrealizowania, pod warunkiem ustalenia interdyscyplinar-
nego profilu badan juz na etapie przygotowan metodologicznych®.

2.6. TEORIA RACJONALNEGO WYBORU

Jednostki spoteczne postrzegane sa jako aktorzy rowniez na grun-
cie innych koncepcji. Jedna z nich jest teoria racjonalnego wyboru,
obecna nie tylko w socjologii, ale i w innych naukach, np. ekonomii,
politologii, prawie, ale takze etyce, przy czym przedstawiciele kazdej
z wymienionych dyscyplin wykorzystuja je na swdj sposob (Lissowski
2002: 194). W ekonomii teoria ta jest wykorzystywana w analizach
sytuacji rynkowych przy zalozeniu, ze istnieje ,,idealny rynek”, w ra-
mach ktorego decyzje podmiotow maja charakter racjonalny. Z kolei
na gruncie prawnym istotne jest stanowienie systemu praw w taki spo-
sob, aby przewidywane przez ustawodawcow racjonalne zachowania
cztonkéw danej zbiorowosci stuzyty dobru spotecznemu (ibidem).

Niezaleznie od dyscypliny, w ktorej teoria racjonalnego wyboru
jest stosowana, ma ona shuzyc¢:

wyjasnianiu i przewidywaniu dziatan aktorow spolecznych, zar6wno in-
dywidualnych, jak i zbiorowych, np. przedsigbiorstw, partii politycznych,
panstw. Podstawowym zatozeniem jest racjonalnos¢ aktorow, ktorzy maja
okreslona hierarchi¢ preferencji i podejmuja dziatania prowadzace w da-

% Przyklady tego typu analiz zostana omowione w rozdziatach poswigconych
praktycznemu zastosowaniu socjologii i pokrewnych jej dyscyplin w badaniach bi-
lingwizmu.
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nych warunkach do optymalnych wynikéw: maksymalizacji korzysci
(uzyteczno$ci) lub minimalizacji kosztow. Racjonalny aktor wybiera spo-
$rod mozliwych sposobow postgpowania taki, ktory — wedle posiadanej
przez niego wiedzy — najlepiej i najmniejszym naktadem kosztow dopro-
wadzi do danego celu, albo wybiera cele mozliwe do osiagnigcia przy
pomocy srodkow, jakimi dysponuje (Jasinska-Kania 2006: 135).

Jesli za aktorow zycia spotecznego uznajemy jednostki, ale i zbio-
rowosci, ktore w swoich zachowaniach kieruja si¢ wtasnym dobrem,
musimy wzia¢ pod uwage takze sytuacje konfliktowe, kiedy korzy-
$ci jednostki nie sa pozadane przez wspolnote lub dobro spolecznos$ci
oznacza dzialanie na niekorzys¢ jednostki. Potencjalne rozbieznosci
na tym polu, okreslone przez Grzegorza Lissowskiego mianem para-
doksow spotecznych, sa jednym z powazniejszych problemow teorii
racjonalnego wyboru (Lissowski 2002: 194).

Modele racjonalnego wyboru nadaja si¢ do analizy zachowan je¢-
zykowych w warunkach bilingwizmu zaréwno na poziomie indywidu-
alnym, jak i grupowym. Podstawowym polem, na ktéorym moga one
mie¢ zastosowanie, jest problematyka wyboru jezyka w réznych sy-
tuacjach komunikacyjnych, m.in. w kontekscie zjawiska przetaczania
kodow, a takze w charakterystyce socjologicznych uwarunkowan pro-
cesu zmiany jezykowej 1 zaniku jezyka mniejszosci. Michael Hechter
1 Satoshi Kanazawa, opisujac zakresy wykorzystania teorii racjonalne-
go wyboru w socjologii, podawali przyktady analizy stosunkow raso-
wych i etnicznych (Hechter, Kanazawa 2006: 176—178). Z pewnoscia
w wieloetnicznych, wielokulturowych 1 wielojgzycznych spoteczen-
stwvach wybor jezyka np. w kontaktach imigrantéw z autochtonami
ma spolteczne konsekwencje, z ktorych uczestnicy sytuacji komunika-
cyjnej zdaja sobie sprawe. Niejednokrotnie dla osiagnigcia spodzie-
wanych korzysci przedstawiciele mniejszos$ci rezygnuja ze swojego
jezyka ojczystego nie tylko w komunikacji migdzygrupowej, ale takze
wewnatrzgrupowej, np. rozmawiajac z dzie¢mi w jezyku wigkszosci,
aby utatwi¢ im funkcjonowanie w danym spoteczenstwie. Podobne za-
chowania moga prowadzi¢ do catkowitego porzucenia jgzyka mniej-
szosci 1 jego zaniku.
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Analiza racjonalnych uwarunkowan zmiany jezykowej i wypiera-
nia jezyka mniejszosci z kolejnych sfer tematycznych wymaga ujecia
diachronicznego, ale modele racjonalnego wyboru maja zastosowanie
takze w perspektywie synchronicznej — w badaniach przetaczania ko-
dow. Czgsto podczas jednej sytuacji komunikacyjnej do zmiany jgzyka
wypowiedzi dochodzi kilkakrotnie. Wérod wielu przyczyn tego zjawi-
ska nalezy uwzgledni¢ racjonalnos$¢ zachowan uczestnikéw konwersa-
cji, ktorzy przez wybor konkretnego kodu daza do osiagnigcia swoich
celow®.

2.7. POJECIE DYSONANSU POZNAWCZEGO. ZJAWISKO ANOMII

Dla opisanych w podrozdziale 2.5. sytuacji konfliktowych charakte-
rystyczne jest zjawisko dysonansu poznawczego. Kategoria ta zosta-
ta wprowadzona do psychologii spolecznej przez Leona Festingera
i odnosi si¢ do sprzecznosci wynikajacych z odmiennego postrzegania
przekonan, wyobrazen i norm zachowan przez jednostke 1 jej otocze-
nie (Hillmann 2007: 428). Elliot Aronson opisat dysonans poznawczy
jako:

stan napigcia, ktory wystepuje wtedy, gdy dana osoba posiada jednocze-
$nie dwa elementy poznawcze (idee, postawy, przekonania, opinie), ktore
sa psychologicznie niezgodne ze soba (Aronson 2006: 171).

Druga czes$¢ jego definicji odnosi si¢ do wzajemnej relacji elemen-
tow poznawczych, ktore ,,sa w dysonansie, jezeli wtedy, gdy rozpatruje
si¢ tylko te dwa elementy, z jednego z nich wynika przeciwienstwo
drugiego” (ibidem). Poniewaz w zwiazku z dysonansem poznawczym
jednostka odczuwa dyskomfort, stara si¢ wyksztatci¢ mechanizmy
obronne, co jest mozliwe na dwa sposoby. Pierwszy z nich polega na
redukcji lub likwidacji poczucia dysonansu przez pogodzenie sprzecz-

% Bardziej szczegolowy opis oraz przyklady tego typu badan w lingwistyce
kontaktu zostang przedstawione w rozdziale III.
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nych elementdw, natomiast drugi —na unikaniu sytuacji lub informacji,
ktére moga spowodowac lub nasili¢ niepozadany stan (Hillmann 2007:
428). Ilustrujac proces redukceji dysonansu poznawczego, E. Aronson
przytoczyt przyktad osoby palacej papierosy i odczuwajacej przy-
jemnos¢ z tego faktu. Uslyszawszy raport badan medycznych o duzej
zaleznos$ci migdzy paleniem a rakiem ptuc i innymi chorobami, dana
osoba odczuwa dysonans migdzy wtasna postawa a wiedza naukowa.
Mozliwym wyj$ciem z nieprzyjemnej sytuacji jest rzucenie palenia,
deprecjonowanie wynikoéw badan lub wyszukiwanie powszechnie zna-
nych i powazanych o0sob, ktoére rowniez pala. Dochodzi wigc w tym
wypadku do odrzucenia jednego z czynnikow powodujacych dyso-
nans, unikania sprzecznych informacji i odwotania do harmonijnej sy-
tuacji (Aronson 2006: 171-172).

W kontek$cie rozwazan na temat zastosowania teorii z zakresu
psychologii spotecznej i socjologii w analizie bilingwizmu istotne sa
przede wszystkim mechanizmy powstawania dysonansu poznawczego
w warunkach wielojgzycznosci 1 wielokulturowosci. W heterogenicz-
nych spoleczenstwach przedstawiciele poszczegélnych wspodlnot wy-
chowuja si¢ w okreslonym systemie wartosci, ktory w wielu punktach
odbiega od wartosci przyswajanych przez sasiadujace z nimi grupy.
Szczegolnie narazeni na rozbieznosci pomigdzy elementami poznaw-
czymi sa ludzie mtodzi, zwtaszcza w krytycznym okresie dojrzewania
zwiazanym z poszukiwaniem akceptacji wsrod réwiesnikow, ktorzy
czgsto pochodza z innych grup spotecznych i systemoéw kulturowych
(por. Parsons 1969: 182-183; Erikson 2004: 84-88). Dysonans po-
znawczy jest jeszcze bardziej widoczny w odniesieniu do miodych
przedstawicieli spotecznos$ci mniejszosciowych, ktorzy staja nie tylko
przed problemem pogodzenia wtasnej kultury z inna, ale sa narazeni na
brak akceptacji wlasnej odmiennosci ze strony dominujacej wigkszosci
(por. Siegien-Matyjewicz 2007: 197-200). Cztowiekowi dorostemu,
ktéry ma juz uksztaltowana osobowos¢, o wiele tatwiej jest wybrnac
z dysonansu poznawczego spowodowanego roznicami kulturowymi.
Dzigki silnemu zakorzenieniu we wlasnym systemie wartosci dojrzata
jednostka jest w stanie zachowa¢ odpowiedni dystans wobec elemen-
tow obcej kultury.
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Powstawaniu dysonansu poznawczego sprzyja sytuacja anomii,
ktora z perspektywy socjologicznej jako pierwszy opisat E. Durkheim
(por. Hillmann 2007: 29). Pojgcie anomii jest obecne w naukach spo-
tecznych do dnia dzisiejszego i1 okresla ,,stan zalamania podstawowych
wartosci 1 norm spotecznych, dajacy si¢ opisa¢ w kategoriach dezin-
tegracji, dezorganizacji, rozregulowania, chaosu, entropii” (Szafraniec
1998: 32).

Anomia ma wymiar zarowno strukturalny, w ktorym odnosi si¢
do obiektywnych standw spoleczenstwa, jak i indywidualny — subiek-
tywny stan §wiadomosci jednostki (ibidem). Wedlug Roberta Mertona,
jednego z najwazniejszych teoretykéw anomii, geneza tego zjawiska
na poziomie spotecznym jest zwigzana z niezgodnoscia dwoch ele-
mentow struktury spotecznej. Pierwszym z nich sa kulturowo zdeter-
minowane dazenia, ktore stanowia usankcjonowane spotecznie cele
dla wszystkich cztonkéw spoteczenstwa lub dla okreslonych grup.
Drugi istotny element struktury kulturowej to wyznaczone w systemie
obyczajow lub zasad instytucjonalnych dozwolone sposoby osiaga-
nia pozadanych spotecznie wartosci (Merton 1982: 196-197). W sy-
tuacjach stabilnych zachowana jest rownowaga pomigdzy staraniami
o kulturowo wyznaczone cele z jednej strony a dostgpnymi Srodkami
oraz normami okreslajacymi dopuszczalne sposoby ich zastosowania
z drugiej strony. Natomiast zachwianie tej rownowagi prowadzi do sta-
nu anomii oznaczajacego brak norm i chaos elementow poznawczych
(por. ibidem: 197-199; Aronson 2006: 171).

Zatozenie, ze anomia wywiera wptyw na zjawiska jezykowe w wa-
runkach dwujgzycznosci, wynika bezposrednio z teorii kontaktéw je-
zykowych U. Weinreicha. W Languages in contact pisat on o waznej
funkcji jezyka jako narzedzia awansu spolecznego (Weinreich 1963:
78-79). W kontekscie rozwazan teoretycznych na temat anomii jezyk
jest jednym ze spotecznie dostgpnych $rodkéw do osiagnigcia kultu-
rowo wyznaczanych celow. Kiedy uzywanie jezyka L, utrudnia jed-
nostce realizacj¢ jej zamierzen, nastgpuje zachwianie rownowagi war-
tosci 1 norm, prowadzace w efekcie do anomii. Nalezy podkresli¢, ze
o zaistnieniu sytuacji anomijnej decyduja nie tylko obiektywne stany
braku spolecznej rownowagi, ale rowniez subiektywne poczucie braku
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stabilno$ci, niewiara w mozliwo$¢ realizacji celow zyciowych 1 osig-
gnigcia czegokolwiek w chaotycznie funkcjonujacym spoleczenstwie,
a takze poczucie bezsensu oraz przekonanie o braku wsparcia ze strony
przyjaciol i panstwa w sytuacji kryzysowej (Merton 1982: 227). Jesli
wigc imigrant ma wrazenie, ze jego bagaz kulturowy i kompetencje
jezykowe nie pozwalaja mu na osiagnigcie wymarzonych celéw, np.
okreslonego stanowiska w pracy i pozycji spotecznej, bgdzie on nara-
zony na doswiadczenie stanu anomii. Poniewaz jest to sytuacja zwia-
zana z dyskomfortem, jednostka prébuje zastosowac srodki zaradcze
majace na celu zmiang jej potozenia. Istnieje pigc typdw przystosowa-
nia do niestabilnej sytuacji w zaleznosci od sposobu, w jaki jednostka
odnosi si¢ do celow kulturowych oraz przyjetych spotecznie srodkow
ich realizacji:

a) konformizm — akceptacja zaréwno celow, jak i srodkow;

b) innowacja — akceptacja celow, ale odrzucenie srodkow (daze-

nie do ogolnie przyjetych celow przy uzyciu nowych srodkow);
¢) rytualizm — odrzucenie celow przy jednoczesnej akceptacji

utartych srodkoéw dazenia do nich (skupienie si¢ na zinstytucjo-

nalizowanych formach zachowan bez okreslonego celu);

d) wycofanie — odrzucenie zardwno celow, jak 1 srodkoéw (brak

zaangazowania w zycie danej spolecznosci);

e) bunt — odrzucenie utartych celow oraz srodkow i zastapienie

ich nowymi (Merton 1982: 203-220).

Robert Merton zwrocit szczegdlng uwagg na ostatni typ zachowan,
ktoéry jego zdaniem stanowi fazg przejsciowa migdzy starym systemem
kulturowym a zinstytucjonalizowaniem nowych celow oraz metod ma-
jacych zapoczatkowa¢ nowy uktad warto$ci i norm (ibidem: 203204,
218-220). Szczegdlnym przyktadem buntu jako reakcji na niespdjny
system spoteczny i wywotane przez niego konflikty osobowosci jest
wybor tzw. tozsamosci negatywnej, czyli tych rol i identyfikacji, ktére
na kolejnych etapach rozwoju osobowosci przedstawiano danej jedno-
stce jako najbardziej niepozadane i niewtasciwe (por. Erikson 2004:
128). Tego typu zachowania w warunkach dwujgzycznosci i dwukul-
turowosci prowadza do zmiany kulturowej 1 jgzykowej potaczonych
z deprecjonowaniem rodzimego (wyjsciowego) systemu kulturowego.
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Poniewaz stan anomii wiaze si¢ z roznymi formami niestabilnosci
spotecznej oraz brakiem rownowagi w systemie kulturowym, nalezato-
by zwrodci¢ uwage na czynniki sprzyjajace destabilizacji. Wedtug Ral-
pha Lintona w tradycyjnych, elementarnych spoleczno$ciach rzadko
dochodzi do dezintegracji systemu kulturowego. Jej zrédlem najczg-
Sciej jest potrzeba reorganizacji struktury spolecznej i dostosowania
jej do gwattownych zmian rzeczywistosci (Linton 2000: 103). W wy-
padku grup dwujgzycznych jest to szczegdlnie widoczne w spolecz-
nosciach mniejszo$ciowych o tradycyjnym systemie wartosci, ktore
nieoczekiwanie dla nich samych zmuszone sa odnalez¢ si¢ w nowych
warunkach spotecznych. Do nieoczekiwanych przeksztatcen warun-
kéw spoleczno-ekonomicznych dochodzi w wyniku zmiany spolecz-
nej, ktore to zjawisko zostanie omowione w nastgpnym podrozdziale.

2.8. TEORIE ZMIANY SPOLECZNEJ A DWUJEZYCZNOSC

Cho¢ funkcjonowanie kazdej spotecznosci wiaze si¢ z bardziej lub
mniej intensywna ewolucja, nie wszystkie przeobrazenia moga zo-
sta¢ scharakteryzowane jako zmiana spoleczna. Istnieja rozne sposoby
okreslania tego zjawiska, ale w ramach ogoélnie przyjetych definicji
wystepuje konsensus co do najwazniejszych cech zmiany spotecznej.
Hillmann definiuje ten proces jako:

ogolne i kompleksowe przeksztalcenia, ktorych istota polega na zmianie
jakosciowych oraz ilo$ciowych stosunkdéw i zalezno$ci pomigdzy mate-
rialnymi i normatywno-duchowymi uwarunkowaniami, elementami i si-
fami oddziatujacymi w ramach spoteczenstwa, krggu kulturowego lub
nawet w skali ogolnoswiatowej (Hillmann 2007: 953).

Podobny punkt widzenia prezentowal polski analityk zmiany spo-
tecznej Piotr Sztompka, ktory charakteryzowat to zjawisko nie jako
ewolucyjne i stopniowe przeksztalcenia systemu kulturowego, ale jako
zauwazalng transformacj¢ obejmujaca jednoczesnie wiele elementow
danej struktury spotecznej, ktore to przeobrazenia dokonuja si¢ pod
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wptywem nowo zaistnialych proceséw lub wydarzen (por. Sztompka
2000: 17-20). Zwracat on rowniez uwage na rézny charakter zmian,
zarowno postepowy, jak i regresywny (ibidem: 17).

Geneza zmiany spolecznej wedtug Lintona jest zwiazana z za-
ktéceniem uktadu rdl spotecznych w ramach spdjnego systemu kul-
turowego. Konieczno$¢ reorganizacji struktury spolecznej w celu do-
stosowania jej do nowych warunkow ekonomicznych, technicznych,
zwigkszonej mobilnosci prowadzi do przeksztatcenia systemu, ktory
istniat do momentu zmiany (por. Linton 2000: 103). Migdzy innymi
dlatego we wspodtczesnych spoteczenstwach najczestszymi przyczy-
nami zmiany spotecznej sa takie procesy jak postgp techniczny, in-
dustrializacja, urbanizacja, globalizacja oraz transformacje systemu
politycznego (m.in. Azimow et al. 1977; Toffler 1997; Sztompka 2000;
Ghtuszkowski 2011a: 260).

Problem zmiany spotecznej moze dotyczy¢ kazdej spotecznosci
dwujezycznej, jednak szczegdlny potencjat dla intensywnych prze-
ksztatcen przedstawiaja grupy znajdujace si¢ w sytuacji kontaktu z sil-
niejszymi 1 bardziej zaawansowanymi pod wzglgdem cywilizacyjnym
spoteczenstwami. Do opisu tego typu sytuacji nadaje si¢ koncepcja
Alvina Tofflera, ktory w rozwoju ludzkosci wyr6znit trzy kluczowe mo-
menty — ,,fale” przynoszace nowy porzadek spoteczny. W kontekscie
analizy zdecydowanej wigkszo$ci wspolczesnych spoteczenstw naj-
mniej istotne bedzie nadejscie pierwszej fali, ktore dokonato si¢ przed
kilkoma tysiacami lat, przynoszac rewolucjg rolnicza — przejscie od ko-
czowniczego do osiadtego trybu zycia i rozpoczecie uprawy roli. Druga
fala wiazala si¢ z przejsciem od opartych na wigzi wspolnotowej i utar-
tej od wiekow hierarchii pokoleniowej spotecznosci tradycyjnych do
otwartych nowoczesnych spoteczenstw przemystowych, co spowodo-
walo catkowita przebudowe systemow wartosci (Toffler 1997: 68—69).
Skierowanie dynamiki awansu spotecznego na zewnatrz wspolnoty
przy tego typu zmianie spotecznej prowadzi do pomniejszenia roli tra-
dycji, wartosci wewnatrzgrupowych oraz prestizu najstarszych czton-
kéw wspdlnoty (ibidem). Przemiany cywilizacyjne zmuszaja przedsta-
wicieli tradycyjnych niewielkich spoleczno$ci do przystosowania sig
do nowych regul. Poniewaz nieumiej¢tnos$¢ funkcjonowania w zmie-
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niajacym si¢ $wiecie skazuje jednostke lub grupe na marginalizacje,
przedstawiciele mniejszo$ci etnokulturowych i jezykowych staja przed
koniecznoscia przyswojenia norm kulturowych oraz jezyka otocze-
nia. Nicole Dotowy-Rybinska podkreslata, ze zmiany cywilizacyjne,
a zwlaszcza rozw¢j nowych mediow odrywaja jezyki mniejszosciowe
od ich bazy kulturowej (Dotowy-Rybinska 2011: 529). Jednoczesnie
zauwazyla ona, ze nowoczesne transformacje i globalizacja nie musza
prowadzi¢ do zaniku kultur mniejszosciowych i ich jezykow, a sposob,
w jaki zareaguja one na zmiang spoleczna, jest uzalezniony zaréwno
od ich dziatalnosci, jak i od decyzji wladz panstwowych (por. ibidem:
536, 546-562).

Kolejna opisana przez A. Tofflera zmiana stanowi w duzej mierze
przeciwienstwo rewolucji przemystowo-globalizacyjnej z jej masowo-
$cia 1 unifikacja. Postindustrialna trzecia fala pojawia si¢ w warunkach
zaawansowanej epoki industrialnej i przesycenia jej osiagnigciami. Po-
lega ona na zwrocie w strong unikalnos$ci (ibidem: 282-285). Podobne
procesy daja czgsto impuls do zachowania lub rewitalizacji systemow
kulturowych badz tych ich elementdw, ktore w masowej ekonomii ryn-
kowej nie mialyby racji bytu. Przyktadem takich zachowan sa m.in.
przejawy zainteresowania wlasnymi korzeniami ze strony mtodych lu-
dzi wywodzacych si¢ z tradycyjnych spotecznosci mniejszosciowych,
ale na co dzien zyjacych w oderwaniu od kultury, religii i jezyka przod-
koéw. W poszukiwaniu unikalnosci ludzie zmgczeni nowoczesnoscia
moga np. uczyc¢ si¢ jezyka, ktorym postugiwali sig ich dziadkowie. Na
gruncie instytucjonalnym przyktadem dziatah wpisujacych si¢ w po-
nowoczesna trzecig falg jest polityka regionalna Unii Europejskiej i re-
witalizacja spotecznosci lokalnych oraz ich jezykow (por. m.in. Misiak
2006: 128-130; ECMRL).

Ze wzgledu na kompleksowy charakter zmiany spotecznej jej za-
kres obejmuje jezyk jako jeden z elementow systemu kulturowego.
Rozwazania teoretyczne na temat wzajemnych powiazan zmiany jezy-
kowej 1 bilingwizmu powinny zosta¢ poprzedzone doktadnym okresle-
niem przedmiotu analizy. Poniewaz dotyczy ona zmiany, a wigc stanu
dynamicznego, nalezy zastanowi¢ sig, jakiego rodzaju przeksztatce-
nia moga dokonywac¢ si¢ w zwiazku z dwujezycznoscia, czyli w jaki
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sposob zmiana spoteczna bedzie ksztattowac¢ bilingwizm. Mozliwe sa
trzy podstawowe konfiguracje. Pierwszy typ tych sytuacji to proces
wchodzenia jednojgzycznych spotecznosci w stan bilingwizmu. W od-
niesieniu do nich istotna bedzie odpowiedz na pytanie, w jaki spo-
sob przeksztatcenia systemu politycznego lub konflikt zbrojny moga
sprawi¢, ze dana grupa odczuje potrzebg opanowania drugiego jezyka.
W ramach drugiego typu rozwazania bgda dotyczy¢ warunkow spo-
tecznych, ktére sktaniaja dwujezyczne wspodlnoty do porzucenia jed-
nego z uzywanych przez nie kodow, np. w zwiazku z catkowita nie-
uzytecznos$cia jednego z nich w nowych warunkach ekonomicznych.
Trzeci typ wptywu przeksztatcen spolecznych na dwujgzycznos¢ to
wplyw przeobrazen systemu kulturowego na zmiany w ramach oby-
dwu jezykow uzywanych przez okreslong bilingwalna wspdlnote.
Przyktadem takiej sytuacji moze by¢ wplyw rewolucji przemystowe;j
na zakres funkcjonalny jezykow w warunkach dyglosji i gwattowny
wzrost roli spotecznej oraz prestizu kodu uzywanego w sferze tech-
nicznej, co w dalszej kolejnosci znajduje odzwierciedlenie w ogdlne;j
sumie interferencji w obydwu je¢zykach.

Wymienionych powyzej typdw wplywu zmiany spolecznej na
bilingwizm mozna si¢ dopatrze¢ juz w sytuacjach opisanych przez
U. Weinreicha. Przejscie od dwu- do jednojezycznosci w wyniku
ewoluujacych warunkéw spotecznych to nic innego, jak ostatnia faza
zmiany jezykowej (por. Weinreich 1963: 106—110). Przeglad licznych
opracowan® na temat zmiany i $mierci jezykow pozwolit Jeffreyowi
Holdemanowi na dokonanie ekscerpcji zespotu najwazniejszych uwa-
runkowan tych procesow. Znaczna czg$¢ tych czynnikow wiaze sig
z przeksztatceniami systemu spoteczno-kulturowego danej grupy, jak
np. znaczacy spadek prestizu zanikajacego jezyka lub wypieranie go ze
sfery rodzinnej, sasiedzkiej i religijnej, w ktorych wczesniej byl pod-
stawowym kodem komunikacyjnym (por. Holdeman 2002: 14-15).

Z kolei proces przebiegajacy w odwrotnym kierunku, czyli przej-
scie od jedno- do dwujezycznosci, a takze przeksztatcenia samego bi-

% Jeffrey Holdeman opierat si¢ na pracach takich autoréw jak m.in. Hans-Jiir-
gen Sasse, Norman Denison, Wolfgang Dressler i Ruth Wodak-Leodolter.
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lingwizmu zwiazane sa z problematyka stosunkowo szeroko opisywa-
na w Languages in contact — wzajemnych relacji systemu kulturowego
i jezykowego. Wychodzac z zalozenia, ze jezyk jest nieodtacznym
sktadnikiem kultury, nalezy stwierdzi¢, ze w ten sam sposob, w jaki
zmiana kulturowa zmusza dang spoleczno$¢ do przewartosciowania
jej systemu norm i wartosci oraz ukladu rél, wymagane jest rowniez
przystosowanie do nowej sytuacji systemu komunikacyjnego (Glusz-
kowski 2011a: 259). Przyktadem takiej sytuacji moze by¢ zmiana spo-
teczna wywotana innowacjami kulturowymi. Pociaga za soba inno-
wacje jezykowe, m.in. pod postacia kalk i zapozyczen, ktore maja na
celu adaptacje¢ systemu jezykowego do zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
1 nowych warunkow spotecznych (por. Weinreich 1963: 92).

2.9. KoD OGRANICZONY 1 ROZWINIETY

Koncepcja kodu ograniczonego i rozwinigtego Basile’a Bernsteina
jest jedna z najpopularniejszych teorii dwudziestowiecznej socjologii
jezyka 1 socjolingwistyki. Badania angielskiego socjologa stanowia
jaskrawy przyktad zastosowania metodologii nauk spotecznych oraz
wiedzy z zakresu lingwistyki do wyjasnienia zjawiska znajdujacego
si¢ na pograniczu zainteresowania tych dyscyplin. Geneza tych rozwa-
zan 1 perspektywa prowadzonej przez B. Bernsteina analizy byta jed-
nak socjologiczna, co w znacznym stopniu odbilo sig¢ na ksztalcie jego
wnioskow i charakterze wyrostej na ich podstawie koncepcji. Punkt
wyijscia do zainteresowania roznicami jgzykowymi w kontekscie spo-
tecznym stanowita sytuacja w angielskim szkolnictwie publicznym
oraz problemy z nauka wystepujace u niektérych uczniow juz od naj-
mtodszych lat. Poniewaz gorsze wyniki w nauce wystegpowaty gtownie
wsrdd dzieci wywodzacych si¢ z rodzin robotniczych, fakt ten stal si¢
przyczyna do wysunigcia hipotezy o powiazaniu pochodzenia klaso-
wego z jezykowym zrdznicowaniem spoteczenstwa, w ramach ktore-
go funkcjonuje jezyk formalny (formal language) i publiczny (public
language). System szkolny faworyzuje uczniow postugujacych sig je-
zykiem formalnym, typowym dla klasy $redniej, podczas gdy przed-
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stawiciele klas nizszych (w badaniach B. Bernsteina byty to dzieci
z rodzin robotnikow), ktorzy sa przyzwyczajeni do jezyka publiczne-
go, w procesie edukacji napotykaja na dodatkowa barierg — jezykowa
(Piotrowski, Ziotkowski 1976: 305-3006).

Podstawowe zalozenia teorii Bernsteina jednoznacznie §wiadcza
0 jej powiazaniach z nurtem socjologii zaangazowanej, zainteresowa-
nej wykrywaniem nieprawidtowosci zycia spotecznego i wykazywa-
niem sposoboéw likwidacji nierownosci. Nie jest to podejscie nowe;
w plaszczyznie teoretycznej postulaty badan spotecznych prowadzo-
nych z perspektywy grup slabych i dyskryminowanych, wyroste na
gruncie marksizmu, wysuwali przede wszystkim przedstawiciele szko-
ty frankfurckiej, m.in. Max Horkheimer i Teodor W. Adorno (por. Hill-
mann 2007: 239-240).

Teoria Bernsteina z pewnoscia stanowi istotny wktad w socjolo-
giczne badania problematyki niejednakowych szans edukacyjnych,
ale w konteks$cie rozwazan na temat wykorzystania socjologii w ling-
wistyce kontaktu interesujaca jest przede wszystkim j¢zykoznawcza
strona koncepcji kodow. Powiazania migdzy sytuacja spoteczna kla-
sy $redniej i1 robotniczej a ich zachowaniami jezykowymi sa wyraz-
ne. Racjonalna, instrumentalna postawa przedstawicieli klasy $redniej
wobec rzeczywistosci — przedmiotdw, zdarzen, stosunkoéw spotecz-
nych, znajduje odbicie w uniwersalizmie ich jezyka, podczas gdy niz-
sze warstwy spoteczne orientuja si¢ przede wszystkim na konkretna
tres¢, przez co uzywany przez nie kod cechuje partykularyzm i ni-
ska elastycznos¢ (Bernstein 1980: 102—103; Piotrowski, Zidtkowski
1976: 309). Przedstawiona przez B. Bernsteina charakterystyka jgzyka
kazdej z klas w jednym wymiarze odnosi si¢ do spotecznych funkcji
obydwu kodow, w drugim — do ich cech strukturalnych. W ujgciu so-
cjologicznym jezyk klasy $redniej nie jest Scisle zwiazany z okreslona
struktura lub podkultura, a w przekazie istotna jest informacja. Z kolei
w kodzie uzywanym przez przedstawicieli klas nizszych od komunika-
tu wazniejsza jest osoba nadawcy 1 jego cechy, ktore uprawomocniaja
przekaz (Bernstein 1972: 105-108; Bokszanski et al. 1977: 114-117).
B. Bernstein wskazatl rowniez cechy strukturalne typowe dla jgzyka
klasy $redniej bazujacego na kodzie rozwinigtym (elaborated code),
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ktory charakteryzuje sig roznorodno$cia uporzadkowanych konstrukcji
syntaktycznych, bogactwem leksykalnym, wieloscia okreslen w posta-
ci przymiotnikow i przystowkow, czgstym uzyciem skomplikowanych
konstrukcji zdaniowych, m.in. zdan ztozonych przy wykorzystaniu
szerokiego repertuaru spojnikéw. W wypowiedziach zbudowanych na
bazie kodu rozwinigtego informacje przekazywane sa w sposob ekspli-
cytny, w logicznym porzadku stow (Bokszanski et al. 1977: 113-114;
Bernstein 1980: 100-102).

Glowne cechy kodu ograniczonego (restricted code) stanowiacego
podstawe dla jezyka publicznego dominujacego w klasach nizszych to:
ubogie zasoby leksykalne, niska roznorodnosc¢ i prostota konstrukcji
syntaktycznych (rzadko spotykane zdania ztozone i spojne ciagi zda-
niowe) przy jednoczesnym ubdstwie stosowanych spojnikéw, ograni-
czone i schematyczne uzycie przystowkow i przymiotnikdéw, polecenia
wydawane w postaci krotkich rozkazéw bez argumentacji (Bokszanski
et al. 1977: 110-113). Ze wzgledu na swoje zasoby strukturalne kod
ograniczony jest przewidywalny pod wzgledem syntaktycznym i lek-
sykalnym (Bernstein 1980: 96—-100).

Swoja koncepcje B. Bernstein uzasadniat z perspektywy socjolo-
giczne]. Réznice w kodach komunikacyjnych jego zdaniem sa uzalez-
nione od charakteru wykonywanej pracy. Brak wyraznego zr6znicowa-
nia pomigdzy jednostkami i czynnosci zawodowe robotnikow sprawiaja,
ze sytuacja kontaktu w tej grupie jest w duzej mierze zrytualizowana
1z gory okreslona, co nie sprzyja wypracowywaniu struktury kodu roz-
wini¢tego. Wypowiedzi sa zakorzenione w statym kontekscie powta-
rzajacych sig sytuacji (Bernstein 1980: 96-100; Bokszanski et al. 1977:
113-114). Kompetencje jezykowe sa dziedziczone — jesli rodzice nie zo-
rientuja dziecka na kanat werbalny i umiejgtnos¢ oderwania przekazu od
kontekstu, bedzie ono juz na starcie swojej edukacji w tyle za réwiesni-
kami poshugujacymi si¢ preferowanym przez szkot¢ kodem rozwinigtym
(Bernstein 1980: 105-108; Bokszanski et al. 1977: 114—-117).

Na tym tle jezykowa charakterystyka pelni jedynie funkcjg ele-
mentu uzupekiajacego socjolingwistyczna teori¢ B. Bernsteina. Zwa-
zywszy na to, ze lingwistyczne kryteria wyrdznienia obydwu kodow
maja charakter ogolny, mozna by powatpiewa¢ w przydatno$¢ badz co
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badz socjologicznej koncepcji w badaniach bilingwizmu. W analizach
kontaktu jezykowego oraz zjawisk jezykowych w warunkach dwuje-
zycznosci socjalny aspekt teorii B. Bernsteina ma znaczenie drugo-
rzedne, tym bardziej ze jego badania byly prowadzone w okreslonym
czasie i warunkach spotecznych®. Godne uwagi jest natomiast zato-
zenie o funkcjonalnym wspotistnieniu kodéw, ktore wynika bezpo-
$rednio z opisywanych sytuacji. Ot6z kod rozwinigty nie jest jedynym
kodem uzywanym przez przedstawicieli klasy $redniej. W wielu sy-
tuacjach codziennego zycia uniwersalizm i1 bogactwo strukturalne nie
maja wigkszego znaczenia, podczas gdy istotna jest szybkos¢ przeka-
zu. [lo$¢ 1 ztozonos¢ srodkéw werbalnych moga wowczas zostac ogra-
niczone dzigki zawartosci informacji kontekstowej. Przedstawiciele
klasy $redniej opanowuja obydwa kody. Znajomos¢ kodu rozwinigtego
nie pozbawia ich umiej¢tnosci postugiwania si¢ wariantem ograniczo-
nym. Ich przewaga nad osobami, ktére socjalizacjg jezykowa przeszly
w innym $rodowisku, polega na mozliwo$ci wyboru kodu w zalezno-
$ci od okoliczno$ci. W sytuacjach nieformalnych, np. podczas zabawy
lub kontaktéw w grupie kolezenskiej, bardziej funkcjonalny jest kod
ograniczony, jednak w wypadku rozmowy oficjalnej istnieje mozli-
wosC ,,przelaczenia si¢” na kod rozwinigty. Wychowanie w nizszych
klasach wiaze si¢ z przyswojeniem tylko jednego, ograniczonego kodu
(por. Bernstein 1980: 102—-103, 114).

Teoria kodéw komunikacyjnych, traktowana jako uniwersalna
koncepcja wyabstrahowana z sytuacji angielskiego szkolnictwa w trze-
cim ¢wieréwieczu XX w., moze stanowi¢ warto§ciowe uzupetnienie
metodologii badan dwujgzycznosci, zwlaszcza przy uwzglednieniu
mozliwos$ci zamiennego stosowania kodu rozwinigtego i ograniczone-
go w roznych sytuacjach komunikacyjnych. Szczegdlnie interesujaco
przedstawia si¢ zestawienie wspomnianej koncepcji z teorig dyglosji.
Jezyk uzywany przez bilingwalna jednostk¢ w sferze rodzinnej i sa-

% W angielskim spoteczenstwie konca lat 60. XX w. istniat wyrazny podziat na
klas¢ robotnicza — osoby zatrudnione w fabrykach i kopalniach, zamieszkujace osie-
dla robotnicze, oraz klasg srednig — urzednikow, nauczycieli i innych przedstawicieli
inteligencji. Trudno bytoby znalez¢ dokladne analogie pomigdzy tym stanem a np.
sytuacja spoteczna Polski w XXI w.
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siedzkiej, a wigc w sytuacji, w ktorej wszyscy uczestnicy komunika-
cji doskonale znaja kontekst przekazu, bedzie funkcjonowat przede
wszystkim w postaci kodu ograniczonego. Zakres jego uzycia nie musi
jednak oznacza¢, ze poziom kodu rozwinigtego w tym jezyku nie jest
dostgpny dla danej jednostki lub grupy. Natomiast podstawowym ko-
dem dla jezyka funkcjonujacego w sferze oficjalnej, w kontaktach na
zewnatrz wspolnoty, bedzie kod rozwinigty (Gluszkowski 2011a: 54).
Wspomniany stan bgdzie szczegdlnie wyrazny w dwujg¢zyczno-
sci powstatej w wyniku kontaktu gwary nalezacej do systemu jezyka
L, oraz jezyka literackiego L,, ktora to sytuacja jest spotykana w wie-
lu spotecznosciach (por. m.in. Engelking 2006: 29-33; Jankowiak
2009: 67-77; Pasko 2011: 114-116). W ukladzie L —L, komunikacja
w gwarze L, oparta jest na kodzie ograniczonym, podczas gdy jezyk
formalny L, — na kodzie rozwinigtym. Proponowane podejscie nie stoi
W sprzeczno$ci z rozumieniem kategorii pojeciowej gwary przedsta-
wionym w Encyklopedii jezykoznawstwa ogolnego oraz Encyklopedii
Powszechnej PWN, gdzie zostala ona okreslona jako kod przekazywa-
ny mig¢dzy pokoleniami, o ograniczonym zasiggu terytorialnym, przede
wszystkim wiejskim charakterze i szczegdlnych cechach fonetycznych,
morfologicznych, sktadniowych i leksykalnych, ktore odrozniaja dana
gwarg od innych gwar i standardowego wariantu j¢zyka (PWN 1996a:
671; Polanski 2003b: 232). Z kolei Aleksander Wilkon obok gwary-
-jezyka folkloru wyodrebnit inny jej podsystem — jezyk potoczny, czyli
kod uzywany na co dzien, w kontaktach nieoficjalnych, o charakterze
indywidualnym i lokalnym, podczas rozméw na tematy ogélnodostgp-
ne dla wszystkich cztonkow danej grupy (Wilkon 1987: 57-59).
Przytoczone definicje daja podstawe do stwierdzenia wyraznych
funkcjonalnych podobienstw pomigdzy gwara 1 kodem ograniczonym,
ktory rowniez uzywany jest podczas komunikacji w ograniczonej te-
rytorialnie grupie do rozmdéw na powtarzajace si¢ tematy dobrze zna-
ne cztonkom danej spotecznosci. W wielu sytuacjach kontaktu gwary
(L,) 1 wariantu literackiego (L,) gwarze beda przyporzadkowane funk-
cje potoczne, a jezykowi literackiemu — oficjalne®” (por. Gtuszkowski

7 Mozliwe sa rowniez sytuacje, w ktorych w wyniku dziatania czynnikéw spo-
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2009b: 121-123). Zatem analiza dyglosji powinna uwzgl¢dnia¢ ewen-
tualng predestynacje jednego z systemow do roli kodu ograniczonego,
co wplywa na ograniczenia jego zastosowania w niektorych sferach
tematycznych, a tym samym determinuje zachowania j¢gzykowe 0so6b
1 grup dwujgzycznych (Gluszkowski 2011a: 55).

2.10. SYMBOLICZNE ZNACZENIE JEZYKA. ICONCEPCIA PRZEMOCY
SYMBOLICZNEJ P1ERRE'A BOURDIEU 1 JEAN-CLAUDE'A PASSERONA

Symboliczne znaczenie j¢zyka bylo podkreslane przez wielu badaczy
zajmujacych si¢ wspotzaleznoscia jezyka i kultury w roznych warun-
kach spotecznych. Najczgsciej kwestia ta byta poruszana w odniesieniu
do narodotworczej roli jezyka i jego funkeji no$nika tradycji 1 kultury.
Jezyk jest rowniez znacznikiem spotecznym, wyrdzniajacym zbioro-
wos¢ postugujaca si¢ nim sposrod reszty spoleczenstwa, przy czym
posiadanie wlasnego rozwinig¢tego jezyka podnosi wewngtrzny 1 ze-
wngetrzny prestiz danej grupy (m.in. Weinreich 1963: 99-103; Skutt-
nab-Kangas 1977: 193; Czykwin, Misiejuk 1998: 21; Kuninski 2000:
14-17; Dziewierski 2004: 305). Charakterystyka mechanizméw ksztat-
tujacych przestrzen symboliczna w bilingwalnej spotecznosci oraz jej
symbolicznych relacji z otoczeniem wydaje si¢ istotna w konteks$cie
analizy wptywu czynnikéw o naturze socjologicznej na zachowania
jezykowe i strukturg jezyka.

Problematyka spotecznej transmisji warto$ci symbolicznych zo-
stata dostrzezona przez Pierre’a Bourdieu i Jean-Claude’a Passerona.
Punktem wyjs$cia do ich rozwazan, podobnie jak w wypadku kodow ko-
munikacyjnych B. Bernsteina oraz teorii T. Parsonsa, byt system eduka-
cyjny i zachodzace w nim procesy. Przekonanie P. Bourdieu i J.-C. Pas-
serona o autorytarnej pozycji nauczycieli wzgledem uczniow i ich roli
w socjalizacji wtornej taczy ich teori¢ z zalozeniami T. Parsonsa, na-

teczno-kulturowych, np. silnej lojalnosci jezykowej w polaczeniu z wysoka ogolna
sprawnoscia jezykowa jednostki, dana osoba bgdzie postugiwac si¢ obydwoma swo-
imi jezykami, w tym takze gwara, w zakresie obydwu koddéw — ograniczonego i roz-
winigtego (por. m.in. Gluszkowski 2010b: 164—-165).
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tomiast do koncepcji B. Bernsteina odwotywali si¢ oni bezposrednio,
nawiazujac do twierdzenia na temat preferowania przez system na-
uczania tylko kodu rozwinigtego (por. Parsons 1969: 185; Piotrowski,
Ziotkowski 1976: 306; Bourdieu, Passeron 1990: 64, 172—180).

Zasadnicza rolg w koncepcji P. Bourdieu i J.-C. Passerona odgry-
wa zespot nastgpujacych pojec: dziatanie pedagogiczne, autorytet pe-
dagogiczny i szkolny, system nauczania, przemoc symboliczna oraz
habitus. Wedtug ich zatozen dominacja i wltadza w spoleczenstwie
opieraja si¢ nie tylko na jawnym organizowaniu zycia cztonkow da-
nej zbiorowosci, ale rowniez na narzucaniu im okreslonych znaczen
i symboli. Proces ten odbywa si¢ w drodze dziatan pedagogicznych,
ktore ,,stanowia obiektywnie symboliczna przemoc jako narzucenie
przez arbitralng wtadzg arbitralnosci kulturowej” (Bourdieu, Passeron
1990: 60—61). System nauczania cechuje arbitralna moc narzucania
zawarta w ukrytym autorytecie pedagogicznym, uprawomocniajacym
kreowana przez niego przestrzen symboliczng jako jedyna dopusz-
czalng 1 oczywista (ibidem: 71). Instytucje edukacyjne legitymizuja
swoja pozycje takze przy pomocy jawnego autorytetu specjalistow
(uczonych). W ten sposob szkota reprezentuje wiedz¢ i wladze calego
systemu kulturowego®® (ibidem: 123—-124). Celem systemu nauczania
jest wyksztatcenie okreslonego ,,habitusu”, ktory to termin w ujgciu
P. Bourdieu i J.-C. Passerona oznacza ksztaltowany w pracy pedago-
gicznej ,,system schematdw percepcji, myslenia, oceniania i dziatania”
zgodny z kultura grupy lub klasy spotecznej, ktorej interesy reprezen-
tuje system nauczania (ibidem: 93-94).

Spojrzenie na rzeczywistos¢ spoleczna przez pryzmat koncepcji
przemocy symbolicznej pomaga zrozumie¢ mechanizmy determinuja-
ce relacje miedzy grupa dominujaca a mniejszoscia, ktore czesto wy-
stgpuja w warunkach bilingwizmu. Nawet w wypadku braku otwartych
przejawow dyskryminacji spotecznos$ci mniejszosciowych, jak np. in-
stytucjonalne przesladowanie religii, kultury czy jezyka, zbiorowosci
dominujace na og6l daza do narzucenia swojego systemu wartosci

% Problematyka wzajemnych relacji wladzy i wiedzy byta przedmiotem szcze-
gotowej analizy w pracach Michela Foucaulta (m.in. Foucault 1998; 2002).
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i norm oraz kanonu kulturowego stabszym grupom (Skuttnab-Kangas
1977: 193—-194). System szkolnictwa jest najjaskrawszym, ale nie je-
dynym przyktadem przemocy symbolicznej. Definicja dziatania peda-
gogicznego w ujeciu P. Bourdieu i J.-C. Passerona dopuszcza rowniez
inne niz proces edukacji formy spotecznego oddziatywania stuzace re-
produkcji systemu kulturowego. W zakresie rozpowszechniania war-
tosci i norm w postaci okreslonych symboli funkcj¢ podobna do szkol-
nictwa pelnia cho¢by mass media. Kulturowe wzorce przedstawiane
w programach informacyjnych i filmach fabularnych sa $§wiadomie
1 nie§wiadomie powielane przez odbiorcow, przy czym przetwarzane
schematy zachowan naleza do systemu kulturowego grupy dominu-
jacej i stuza jego reprodukcji (Bgaznokow, Leontjew 1977: 57-59).
Tylko system kulturowy wyposazony w skuteczne narzedzia przekazu
symbolicznego jest zdolny do reprodukcji, a tym samym do trwania.
W warunkach kohabitacji dwoch 1 wigkszej liczby kultur na ogo6t tylko
jedna z nich — dominujaca, dysponuje spotecznymi srodkami stuzacy-
mi przekazywaniu swojego kanonu kulturowego nastgpnym pokole-
niom. Réwniez j¢zyk, jako jeden z elementow kultury danej zbiorowo-
$ci, jest wraz z nig reprodukowany lub zanika. W ten sposob koncepcja
P. Bourdieu 1 J.-C. Passerona moze znalez¢ zastosowanie w analizie
proceséw zmiany jezykowej w warunkach dwujg¢zycznosci i zmiany
kulturowej w spotecznosciach dwukulturowych.

Reprodukcja systemu kulturowego ma znaczenie dla zachowan
jezykowych bilingwalnych jednostek i grup takze w konteks$cie wybo-
ru jezyka w poszczegolnych sferach zycia oraz sytuacjach komunika-
cyjnych. Staba znajomos$¢ kodu, w ktérym przekazywana jest wiedza
szkolna 1 kulturowa, oznacza jednoczes$nie niska kompetencje w za-
kresie kultury dominujacej i gorsza pozycje startowa do przyswajania
wiedzy szkolnej (Bokszanski et al. 1977: 135). Dlatego jezyk wspie-
rany kulturowo bedzie czgéciej wybierany w réznych sytuacjach niz
kod bez spotecznego zaplecza. P. Bourdieu i J.-C. Passeron zwracali
roOwniez uwage na nierdwny podzial , kapitatu jezykowego przynosza-
cego dochod w szkole” migdzy roznymi grupami (Bourdieu, Passeron
1990: 174). Wspomniany kapitat oznacza spoteczna wartos$¢ okreslo-
nych kodow jezykowych, zwiazana z przypisywanym im prestizem
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(Heller 2006: 215-216). W spotecznosciach wielojezycznych istotny
jest stosunek uzytkownikow do kazdego ze znanych im jezykoéw. Ich
postawy w duzej mierze sa determinowane przez prestiz danej grupy
1jej jezyka w oczach otoczenia. Jesli zbiorowos¢ mniejszosciowa nie
przeciwstawia ksztalttowanemu przez dominujaca wigkszos¢ habituso-
wi wlasnej silnej tozsamosci kulturowe;j, prestiz ten bedzie si¢ obnizaé
(por. Holdeman 2002: 202-204; Karalitinas 1988b: 16-20).

2.11. EKOLOGIA JEZYKOWA

Problematyka ekologii jezykowej i jej zastosowania w opisie dwuje-
zycznosci nieprzypadkowo jest omawiana jako ostatnie z socjologicz-
nych uzupetien teorii badan kontaktow jezykowych, poniewaz sta-
nowi swoiste podsumowanie praktycznie wszystkich wymienionych
koncepcji. Einar Haugen, uwazany za tworce i gtbwnego propagatora
ekolingwistyki i ekologii jezykowej® — dyscypliny jezykoznawstwa,
zajmujacej si¢ wyjasnianiem ,,zespotu stosunkow pomiedzy jezykiem
1 jego uzytkownikami a ich otoczeniem”, postulowat potrzebg nowe;j
perspektywy badawczej ze wzgledu na ubdstwo informacji na temat
historii, sytuacji spotecznej, ekonomicznej i politycznej spotecznosci
jezykowych opisywanych w pracach typowo lingwistycznych (Wyso-
czanski 1999: 64). W odniesieniu do sytuacji kontaktow jezykowych
1 kulturowych opis ekolingwistyczny moze stanowi¢ cel sam w sobie.
Woéweczas jezykoznawcza analiza zmian w strukturze jezykowej ktore-
gokolwiek z systemow uzywanych przez bilingwalna spotecznos¢ jest
marginalizowana lub znajduje si¢ zupehnie poza sfera zainteresowan
autorow (por. Misiak 2006; Dotowy-Rybifiska 2011). Elementy eko-
lingwistyki moga jednak zosta¢ zastosowane takze przy zachowaniu
centralnej pozycji zjawisk jezykowych jako jeden z czynnikow okre-
slajacych zakres interferencji lub spoteczne funkcje kazdego z jgzy-

% Poniewaz w pracach z zakresu ekologii jgzyka i ekolingwistyki brak przesta-
nek odnosnie do istnienia powazniejszych réznic znaczeniowych migdzy obydwoma
nazwami dyscypliny (por. Wysoczanski 1999: 63; Misiak 2006: 9-10), w niniejszym
opracowaniu obydwa terminy bgda stosowane zamiennie.
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kow. Takie podejscie jest zgodne z zatozeniami U. Weinreicha, ktory
sygnalizowat znaczenie struktury spotecznej oraz pozalingwistycznej
charakterystyki jezyka dla catosciowego obrazu bilingwizmu dane;j
grupy (Weinreich 1963: 84-97). Autor Languages in contact bezpo-
srednio lub posrednio zwracat uwage na wiele kwestii, ktore stanowia
dzisiaj gtowne punkty analizy ekolingwistycznej, m.in. wymieniane
przez Wtodzimierza Wysoczanskiego i Matgorzatg Misiak okreslenie
postaw uzytkownikow jezyka wobec niego i typu ich kontaktow ze
$wiatem zewngtrznym, zroznicowanie sfer uzycia obydwu kodow, ist-
niejacych tradycji literackich, stopnia standaryzacji i stosunku panstwa
do jezyka oraz do jego uzytkownikow, a takze opis historii badanej
spotecznosci i jej wspotczesnej struktury spotecznej (por. ibidem; Wy-
soczanski 1999: 65-66; Misiak 2006: 9-12, 128-130). Opis z punktu
widzenia ekologii jezyka uwzglednia rowniez inne kwestie, ktérych
wplyw na zjawiska jezykowe w warunkach bilingwizmu jest mniej-
szy lub posredni. Jednym z najwazniejszych elementdw takiej analizy
jest umiejscowienie jgzyka w systemie klasyfikacji i typologii, sporza-
dzanych ze wzgledu na kryteria genetyczne oraz spoteczno-polityczne
(por. Wysoczanski 1999: 69—70; Misiak 2006: 128—130).

Ekologia jako nauka biologiczna ma dwa podstawowe wymiary.
Jeden z nich ma charakter deskryptywny i polega na opisie zalezno-
$ci migdzy organizmami a Srodowiskiem, w ktorym funkcjonuja, na-
tomiast drugi jest zwiazany z praktycznym zastosowaniem wiedzy na
temat tychze organizmow i ich §rodowiska w celu ich ochrony. Ana-
logiczny podziat mozna przeprowadzi¢ takze w wypadku ekologii
jezykowej. Przedstawione w poprzednich akapitach elementy opisu
ekolingwistycznego odnosza si¢ do deskryptywnych funkc;ji tej dyscy-
pliny, ale ekologia jgzykowa funkcjonuje takze jako nauka stosowana.
Piszac o mozliwosci zachowania jezykow i kultur mniejszosciowych,
N. Dotowy-Rybinska wskazywata na rolg¢ badaczy i animatorow kul-
tury (Dotowy-Rybinska 2011: 552-562). Zaréwno wiladze admini-
stracyjne, jak i lokalni dziatacze w celu lepszego wspierania ginacych
jezykow 1 kultur korzystaja z wiedzy naukowej. Niektore lokalne
wspolnoty sa na tyle zorganizowane, ze samodzielnie prowadza dzia-
talnos¢ naukowaq zorientowana na badania wtasnego jezyka 1 kultury,
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czego przyktadem moze by¢ aktywno$¢ kulturalna Kaszubow i pierw-
sze prace naukowe powstajace w ich jezyku, a takze Instytut Luzycki
(Serbski Institut, Sorbisches Institut) w Budziszynie, ktory aktywnie
wspolpracuje z roznymi instytucjami naukowymi, przede wszystkim
w Polsce i w Niemczech (ibidem: 324; Klimowicz-Sikorska 2011).

Badajacy sytuacje jezykow mniejszosciowych Leo§ Satava pod-
kreslat znaczenie sytuacji prawnej jezyka dla jego egzystencji i roz-
woju. Dzigki podejmowaniu lub zaniechaniu dziatan ustawodawczych
wladze panstwowe i regionalne maja mozliwo$¢ wyrazenia pozytyw-
nego, negatywnego lub obojetnego stosunku wobec danego jezyka.
Przychylny stosunek administracji umozliwia prowadzenie nauczania
jezykow mniejszosciowych, a takze ich zastosowanie w charakterze
Jezyka wyktadowego, co ma niebagatelne znaczenie rowniez dla zwia-
zanej z tym jezykiem kultury (Satava 2009: 90-95; por. takze Skutt-
nab-Kangas 1977). Fakt funkcjonowania jezyka w mediach oraz w ra-
mach szeroko rozumianej sfery gospodarczej (m.in. handel, produkcja)
sprzyja jego rozwojowi lub przynajmniej zachowaniu aktualnej pozycji
(por. Satava 2009: 97-99). Na znaczenie uwarunkowan spoteczno-po-
litycznych oraz kierunkow polityki jezykowej prowadzonej w danym
panstwie dla jgzykow zwracatlo uwage réwniez wielu innych autorow
(m.in. Haarmann 2002; Priedite 2005; Kowalski 2008).

Pozostate wymieniane przez W. Wysoczanskiego i M. Misiak
czynniki spoleczno-kulturowe zaliczane do ,,srodowiska, w ktorym
funkcjonuje jezyk”, a zatem znajdujace si¢ w zakresie zainteresowan
ekolingwistyki, zostaty juz przedstawione w poprzednich podrozdzia-
tach lub w ramach analizy metodologii U. Weinreicha w rozdziale 1.
Uwzglednienie wszystkich wspomnianych elementow ekologicznego
opisu jezyka wymaga zastosowania wiedzy z zakresu historii, socjolo-
gii, politologii, etnologii, ekonomii oraz innych nauk spotecznych jako
uzupetnienia analiz lingwistycznych.
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TEORIA A PRAKTYKA. PRZYKEADY ZASTOSOWANIA TEORII
SOCJOLOGICZNYCH W BADANIACH DWUJEZYCZNOSCI

3.1. PIERWSZE BADANIA DWUJEZYCZNOSCI A SOCJOLOGIA

Aby odpowiedzie¢ na pytanie, kiedy dwujezyczno$¢ stata sig przed-
miotem lingwistycznych analiz 1 czy analizy te uwzgledniaty socjolo-
giczne uwarunkowania, nalezy najpierw okresli¢ moment pojawienia
si¢ samego zjawiska bilingwizmu. Historia dwu- lub wielojezycznos$ci
najprawdopodobniej sigga poczatkow ludzkosci i okresu, w ktorym
cztowiek zaczal mowic. Z cata zas pewnoscia wielojezycznosc¢ istnia-
fa juz w starozytno$ci, w czasach opisanych w pierwszych ksiggach
Starego Testamentu, w tym w Ksigdze Rodzaju, w ktorej zawarta zo-
stata datowana na okoto X w. p.n.e. historia wiezy Babel i pomiesza-
nia jezykéw (PWN 1996b: 778). W $wiecie starozytnym, w réznych
kulturach funkcjonowatlo kilka jezykdéw o zasiggu ponadetnicznym,
ktérych uzytkownicy postugiwali sig jednoczesnie jezykiem mniejsze]
wspolnoty, co stanowi przejaw dwujezycznosci. Obecnie tego typu
uniwersalne kody komunikacji migdzyetnicznej okreslane sa mianem
lingua franca, od nazwy jezyka uczestnikow wypraw krzyzowych, za-
wierajacego elementy wloskiego, hiszpanskiego, francuskiego 1 arab-
skiego (Polanski 2003c: 339; Samarin 1968 [1962]: 660). Pierwszymi
stwierdzonymi linguae francae byly: aramejski, obejmujacy swoim
zasiegiem Babilonig, Palestyne, Syri¢ 1 Egipt w okresie od V w. p.n.e.
do IV w. n.e., grecki (koiné) w basenie Morza Sroédziemnego — od oko-
to 300 r. p.n.e. do 500 n.e., a takze arabski w §wiecie muzulmanskim,
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tacina w funkcji jezyka liturgicznego, dialekt mandarynski w Chinach
i hindi w Indiach (Samarin 1968: 663—664). Na przyktadzie dwuje-
zycznosci obejmujacej jezyk etniczny danej wspolnoty i jeden z ko-
doéw ponadnarodowych mozemy zauwazy¢, ze nawet wzmiankowanie
tych sytuacji wymaga odniesienia do kontekstu spoteczno-historycz-
nego. Podobnych uzupelien wymaga rowniez charakterystyka p6z-
niejszych linguae francae — francuskiego, angielskiego, a na terenach
bylego ZSRR 1 w krajach postsowieckich — rosyjskiego, poniewaz we
wszystkich tych sytuacjach podczas opisu zjawisk jezykowych istotne
sa spoteczno-ekonomiczne oraz polityczne motywy opanowania dru-
giego jezyka.

Oprocz dwujezycznosci powstatej] w wyniku wiladania dodatko-
wym, specyficznym dla danego krggu cywilizacyjnego kodem ko-
munikacyjnym druga gldwna przyczyna pojawienia si¢ zjawiska bi-
lingwizmu byly i sa kontakty jezykowe oraz kulturowe na etnicznych
pograniczach. Ich skala w przesztosci jest trudna do okreslenia, jednak
powiazania zjawisk jezykowych i spolteczno-kulturowych sa w wy-
padku tych kontaktow niezwykle silne. Dostrzezenie dwujezycznosci
1 wielokulturowosci nie jest jednak rownoznaczne z naukowa refleksja
na ich temat. W konteks$cie naszych rozwazan najwazniejsze sa po-
czatki badan bilingwizmu z perspektywy lingwistycznej. Trudno do-
ktadnie okresli¢, kiedy jezykoznawcy zainteresowali si¢ problemami
kontaktu jezykow i1 dwujezycznosci. Roznice migdzy jezykami byly
zauwazane juz przez najdawniejszych tworcéw gramatyk porownaw-
czych i klasyfikacji jezykow. Za jednego z pionierow w tej dziedzi-
nie nalezy uzna¢ Dantego Alighieri, ktory w traktacie De vulgari elo-
quentia poruszyt problem dyferencjacji jezykow (Heinz 1983: 81-82).
Czasy nowozytne przyniosty szereg prac typologicznych i porownaw-
czych (ibidem: 110-111). Nalezy zauwazy¢, ze od stwierdzenia nie-
jednorodnosci jezykow $wiata daleko jest jeszcze do stworzenia teorii
badan ich kontaktu i wzajemnego wplywu. Z cala pewnoscia mozna
jednak stwierdzi¢, ze badania wieloj¢zycznosci i procesow z nig zwia-
zanych, w niemalze wspotczesnym ich rozumieniu, rozpoczely sig co
najmniej na kilkadziesiat lat przed ukazaniem si¢ Languages in contact
Uriela Weinreicha (1953). Wzajemny wplyw jezykow zauwazany byt
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nie tylko przez lingwistoéw; wspominat o nim cho¢by Oskar Kolberg
w monumentalnym dziele Lud. Jego zwyczaje, sposob Zycia, mowa,
podania, przystowia, obrzedy, gusta, zabawy, piesni, muzyka i tance,
gdzie pisat o dialektach przechodnich i mieszanych oraz ,,mieszaninie
jezykow” w piesniach, obrzedach i legendach roznych grup etnicznych
na ziemiach polskich (m.in. Kolberg 1964 [1891]: 42). Jedna z pierw-
szych prob teoretycznego ujgcia problemu bilingwizmu zaprezentowat
Jan Niecistaw Baudouin de Courtenay. Polski uczony nie tylko zwro-
cit uwage na zjawisko dwujgzycznosci, ale rowniez scharakteryzowat
istote kontaktu jezykowego jako zjawiska spotecznego, ale zachodza-
cego na plaszczyznie indywidualne;j, ,.kiedy dwa lub wigcej jezykow
mieszcza si¢ w jednej i tej samej gtowie” (Baudouin de Courtenay 2010
[1904]: 92). Jednostka (,,indywiduum”) byta tez dla niego miejscem,
w ktorym dokonywato si¢ wzajemne oddziatywanie jezykow (idem
1984 [1915]: 141-142). W podobny sposob patrzyt na procesy zwiaza-
ne z dwujgzycznoscia Uriel Weinreich, ktory rowniez podkreslat rolg
jednostki jako ,,miejsca, w ktorym kontakt [jezykow] si¢ urzeczywist-
nia”, a dla opisu ,,przypadkéw odchylen od norm ktoregokolwiek z je-
zykow” pojawiajacych si¢ w wyniku bilingwizmu, a wigc w efekcie
wzajemnych oddziatywan dwoch systeméw, wprowadzit termin ,,in-
terferencja”. Cho¢ J. Baudouin de Courtenay nie postugiwat si¢ tym
terminem, a zamiast pojgcia ,.kontakt jezykowy” pisal o ,,migszaniu
si¢ jezykow”, analogie migdzy jego terminologia a pdzniejsza o kilka
dekad koncepcja badan bilingwizmu U. Weinreicha sa bardzo wyraz-
ne’ (por. ibidem 1984: 142; Weinreich 1963: 1; Gluszkowski 2011c:
129-130). Nalezy jednak podkresli¢, ze palma pierwszenstwa nalezy
sig zatozycielowi Kazanskiej Szkoty Lingwistycznej".

" Kwestia podobienstw teorii J. Baudouina de Courtenay i U. Weinreicha zo-
stata szerzej omowiona i zilustrowana cytatami z prac obydwu autoréw w odrgbnym
tekscie (zob. Gluszkowski 2011c: 129—-130).

I Co ciekawe, U. Weinreich w swojej teorii badan bilingwizmu Languages in
contact ani razu nie odwotat si¢ do prac J. Baudouina de Courtenay (zob. Weinreich
1963: 123—-146). Wobec podobnego sposobu postrzegania dwujgzycznosci przez oby-
dwu badaczy fakt ten moze dziwi¢, zwlaszcza ze U. Weinreich dobrze orientowat sig
w polskiej literaturze jgzykoznawczej — wsrdd prac cytowanych w Languages in con-
tact znalazty si¢ m.in. monografie Czestawa Dabrowskiego na temat jezyka ludnosci
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Pod koniec XIX i w pierwszej potowie wieku XX o kwestiach
zwiazanych z mieszaniem si¢ lub kontaktem jezykow pisali jezyko-
znawcy w wielu krajach. Sposrod najbardziej znanych nalezatoby
wspomnie¢ przedstawiciela Praskiej Szkoly Lingwistycznej Nikotaja
Trubieckiego i1 jego Polabische Studien (Wieden—Lipsk 1929) oraz
inne teksty, w ktorych uwzgledniat zjawiska wynikajace z wzajemne-
go wptywu jezykoéw (por. m.in. Heinz 1983: 287; Trubetzkoy 2001:
193). Dwujgzycznos$¢, niekiedy omawiana wraz z jej spotecznymi kon-
sekwencjami, np. w sferze szkolnictwa, byta gldownym tematem w pra-
cach m.in. jezykoznawcow holenderskich (A. van Heuverswyn, Eene
vreemde spraak als voertaal van't onderwijs, Amsterdam 1899), nie-
mieckich (Ernst Weyher, Die Grundschule im Zweisprachen Gebiet;
metodische Gedanken, Wroctaw 1922), polskich (Adam Kleczkowski,
Wptyw jezyka polskiego na dyalekty prusko-niemieckie, Krakow 1913),
angielskich (Charles Bruce Sissons, Bi-lingual Schools in Canada,
Londyn 1917), jugostowianskich (Henrik Bari¢, O uzajimnim odnosim
balkanskih jezika, Belgrad 1937), jak rowniez chinskich (Elinor Yuk
Lin Chen, 4 Study of Sentences by the Bilingual Child of Chinese An-
cestry, Honolulu 1935). Nie mozna réwniez zapomnie¢ o XIX-wiecz-
nych badaniach jgzykow kreolskich powstatych w wyniku kontaktu
jezykowego, prowadzonych m.in. przez Johannesa Schmidta — Die
Verwandtschafisverhdltnisse der indogermanischen Sprachen, Weimar
1872 i Paula Hermanna — Prinzipien der Sprachgeschichte, Halle 1880
(Winford 2007: 401).

Ze znacznej czgsci publikacji wymienionych autoréw oraz wielu
innych swoich poprzednikéw korzystat U. Weinreich w Languages in
contact. Przytaczane przez niego przyktady, zwlaszcza z prac Emilio
Willemsa lub Jamesa Barkera, jednoznacznie pokazuja, ze dwczesni
badacze dwujezycznosci zwracali uwage na jej spoleczno-kulturowe
uwarunkowania. Uwypuklone przez tworcg teorii kontaktow jezyko-

polskiej na Biatorusi i Witolda Doroszewskiego — o polszczyznie amerykanskiej Po-
lonii (ibidem: 127); recenzowal on rowniez opracowania Karola Dejny (Polsko-laskie
pogranicze jezykowe na terenie Polski, £.6dz 1951-1953) oraz Leszka Moszynskiego
(Geografia niektorych zapozyczen niemieckich w staropolszczyznie, Poznan 1954) na
tamach czasopisma ,,Language” (Weinreich 1955; 1956).
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wych socjologiczne i psychologiczne aspekty bilingwizmu w 2. pot.
XX w. staty si¢ przedmiotem analiz na jeszcze szersza skalg.

3.2. PRZEGLAD WYBRANYCH OPRACOWAN NA TEMAT DWUJEZYCZNOSCI
POD KATEM WYKORZYSTANIA SOCJOLOGII

Opisane w I czg$ci niniejszego opracowania podstawowe pojecia zwia-
zane z kontaktem j¢zykowym, dwujezycznos$cia i interferencja, a tak-
ze wiele sposrod stanowiacych ich uzupetnienie teorii socjologicznych
znajduja zastosowanie w analizach bilingwizmu prowadzonych przez
jezykoznawcow na calym swiecie. Cho¢ niektorzy badacze czgsto
1 chetnie odwotuja si¢ do dorobku teoretycznego nauk innych niz ling-
wistyka, uwzglednienie spoteczno-kulturowych uwarunkowan zja-
wisk powstatych w wyniku kontaktu jezykowego nie jest bynajmniej
oczywistoscia. Przedstawiony w kolejnych podrozdziatach przeglad
publikacji z zakresu bilingwizmu pod katem wykorzystania w nich
socjologii i pokrewnych jej dyscyplin nie ma charakteru wyczerpu-
jacego 1 stanowi przede wszystkim material ilustracyjny w stosunku
do koncepcji omowionych wczesniej. Ze wzgledu na ogromny zakres
powstatych do tej pory opracowan na temat dwujg¢zycznosci autor byt
zmuszony do dokonania pewnego wyboru. Przyjety klucz miat na celu
zaprezentowanie mozliwie szerokiego spektrum rozwigzan metodolo-
gicznych zastosowanych przez roznych badaczy. Wybor konkretnych
publikacji byt podyktowany przede wszystkim dwoma kryteriami:
omoéwione szerzej publikacje wyrdzniaja si¢ szeroka skala oddziaty-
wania lub szczego6lnie interesujacym podej$ciem teoretycznym.
Komentarza wymaga réwniez podzial przegladu na czgsci poswig-
cone wykorzystaniu socjologii w badaniach bilingwizmu na Zacho-
dzie, w krajach dawnego Zwiazku Radzieckiego, a takze w Polsce. Za-
stosowany podzial odnosi sig nie tyle do obszarow geograficznych, ile
do uksztattowanych w 2. pot. XX w. i w znacznym stopniu utrzymu-
jacych si¢ do dzisiaj kregdw obiegu i wymiany informacji naukowe;j
w zakresie dwujgzyczno$ci. Do strefy zachodniej zaliczone zostaly
przede wszystkim badania prowadzone przez uczonych w krajach an-
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glojezycznych, nie tylko w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Bryta-
nii, ale rowniez w Australii czy Nowej Zelandii. W tym kregu znajduja
si¢ takze panstwa Europy Zachodniej oraz publikujacy po angielsku
badacze dwujezycznosci niemalze z calego §wiata. Omawiane w od-
rebnym podrozdziale prace jezykoznawcow radzieckich i postradziec-
kich nie powstawaly w oderwaniu od nauki zachodniej — wrecz prze-
ciwnie, wiele waznych tekstow w zakresie lingwistyki kontaktu byto
thumaczonych na jezyk rosyjski 1 wydawanych w ogo6lnodostepnych
wydawnictwach. Wyrdznienie tej strefy bylo podyktowane tematyka
prowadzonych w ZSRR badan bilingwizmu, ktorych celem byl opis
tamtejszej sytuacji jezykowej zwiazanej z kontaktem ruszczyzny z ro-
dzimymi jezykami poszczeg6lnych republik.

Nie ulega watpliwosci, ze najwigksza popularnoscia badania roz-
norodnych aspektow bilingwizmu ciesza si¢ w krajach wieloetnicz-
nych, do ktérych naleza Stany Zjednoczone i wiele krajow zachodnich,
a takze byly Zwiazek Radziecki 1 panstwa powstate po jego rozpadzie.
Na tle rozleglych pod wzgledem geograficznym i etnicznie réznorod-
nych terytoriow Polska stanowi niewielki i wzglednie jednorodny ob-
szar. Celem omowienia polskich badan dwujezycznos$ci nie sa jednak
porownania ilosciowe w stosunku do niemal calego $wiata, ale ogol-
na refleksja na temat stanu lingwistyki w naszym kraju i jej miejsca
w $wiatowej nauce.

Nalezy podkresli¢, ze cho¢ wyroznione kregi obiegu informacji maja
charakter umowny, granice migdzy nimi sa wciaz zauwazalne. Oczywi-
scie, w dobie internetu i rozwijajacej si¢ wymiany pomie¢dzy osrodkami
badawczymi w r6znych krajach, cho¢by w postaci systemu stypendiow,
ulegaja one stopniowemu rozmyciu. Za sprawg poszczeg6élnych bada-
czy dochodzi do przenikania si¢ wyréznionych kregéw w lingwistyce
kontaktu, o czym moga $wiadczy¢ np. publikacje autorow z obszaréw
bytego ZSRR w zachodnich czasopismach z zakresu dwujezycznos$ci
(zob. Priedite 2005). Sa to jednak pojedyncze przypadki’?, poniewaz

2 Nalezy rowniez podkresli¢, ze proby przekraczania granic pozostaja czgsto
bez wigkszego echa w rodzimym kraju autora, czego doskonatym przyktadem jest
poswigcona réoznorodnym wptywom w mikrojezyku wilamowickim monografia To-
masza Wicherkiewicza The Making of a Language: The Case of the Idiom of Wila-
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najczesciej o rosyjskiej dwujezycznos$ci na Zachodzie pisza badacze
na state zatrudnieni w tamtejszych osrodkach, np. pracujacy w Stanach
Zjednoczonych Aneta Pavlenko lub Artemi Romanov (zob. Romanov
2000; Pavlenko 2004). Podobny jest status powstatych w Australii ,,pol-
skich” publikacji na temat dwujgzycznosci autorstwa Anny Wierzbickiej
i Jerzego Smolicza, ktorych anglojezyczna tworczos¢ stanowi czg$¢ do-
robku nauki zachodniej (zob. Smolicz et al. 2001; Wierzbicka 2004).

Przyktady przelamywania kregéw wymiany informacji naukowe;j
mozemy znalez¢ chociazby w polskim jgzykoznawstwie. W powsta-
tym na Uniwersytecie Adama Mickiewicza w 1973 r. czasopisSmie
,Papers and Studies in Contrastive Linguistics” (PSiCL) o charakterze
ogolnolingwistycznym publikowane sa rowniez teksty na temat dwu-
Jjezycznosci. Cho¢ funkcje redaktora naczelnego i redaktoréw pomoc-
niczych petnia Polacy, a siedziba redakcji miesci si¢ w Poznaniu, to
ze wzgledu na migdzynarodowy sklad rady naukowej, przewazajaca
liczbg autoréw spoza Polski oraz fakt wydawania periodyku w jezy-
ku angielskim w ogo6lnoswiatowym wydawnictwie de Gruyter nalezy
stwierdzi¢, ze zasigg ,,PSiCL” nie ogranicza si¢ do naszego kraju’.
Oczywiscie, mozna wskaza¢ wigcej podobnych przykladoéw poste-
pujacego umigdzynarodowienia lingwistyki kontaktu™, ale rdéznice
regionalne sa wciaz wyrazne, co obrazuje zawarta w kolejnych pod-
rozdziatach analiza sposobow wykorzystania socjologii w badaniach
bilingwizmu na $wiecie.

mowice, Southern Poland, ktora zostata opublikowana w jednym z najwazniejszych
wydawnictw specjalizujacych si¢ w lingwistyce kontaktu — Mouton de Gruyter (zob.
Wicherkiewicz 2003). Cho¢ wspomniana praca dotyczy spoteczno$ci zamieszkujacej
Polske, jest mato znana i bardzo trudno dostgpna w polskich bibliotekach, o czym
mozna si¢ przekona¢ na podstawie kwerendy przeprowadzonej za pomoca Katalogu
Rozproszonego Bibliotek Polskich (por. KARO 2012).

3 Ukazujace sie¢ w ,,PSiCL” teksty polskich autoréw maja na ogot charakter
uniwersalny i nie dotycza specyfiki dwujgzycznosci w Polsce (np. Potczynska-Fiszer
2007).

™ Jednym z najnowszych przyktadow migdzynarodowego przedsiewzigcia
w zakresie lingwistyki kontaktow jest tom Languages in contact 2010 pod red. Piotra
Chruszczewskiego 1 Zdzistawa Wasika (2011), bedacy poktosiem konferencji organi-
zowanej we Wroctawiu pod tym samym tytutem.
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3.2.1. ZRODLA PRZYKLADOW

Przyktady zastosowania socjologicznej perspektywy w analizie kon-
taktow jezykowych i bilingwizmu zostaty dobrane na podstawie prze-
gladu monografii autorskich oraz prac zbiorowych z tej dziedziny.
Popularna i istotna platforma wymiany informacji w zakresie badan
socjologicznych uwarunkowan dwujezycznosci sa czasopisma, kto-
re rowniez stanowity wazne zrédto ilustracji teorii opisanych w po-
przednich rozdziatach. Z kilkunastu tytutow zostaty wybrane artykuty,
w ktorych zdaniem autora niniejszej monografii w oryginalny i twor-
czy sposob zrealizowano zatozenia teorii socjologicznych. W przypad-
ku niektorych czasopism dobor artykulow zostal przeprowadzony na
podstawie cato$ciowej analizy zawarto$ci ich rocznikdéw, zawartosé
innych periodykow poddana byta jedynie fragmentarycznej analizie.
W czgsci poswigconej lingwistyce zachodniej szczegdtowo
zostata zbadana tre$¢ nastgpujacych czasopism: ,,Language in So-
ciety” (1972-2011), ,,International Journal of the Sociology of Lan-
guage” (1974-2011), ,Journal of Multilingual and Multicultural
Development” (1980-2011), ,,Sociolinguistica” (1987-2011) oraz
,Language” (1945-2011). Zachodnie periodyki wydawane sg zarowno
przez migdzynarodowe konsorcja wydawnicze, np. de Gruyter — ,,So-
ciolinguistica” i ,,International Journal of the Sociology of Language”,
towarzystwa naukowe, np. Migdzynarodowe Towarzystwo Jgzyko-
znawcze” — ,,Word”, Amerykanskie Towarzystwo Jezykoznawcze™
— ,,Language”, jak i przez poszczegdlne osrodki uniwersyteckie, np.
Uniwersytet w Vigo w Hiszpanii publikuje czasopismo ,,Estudios de
Sociolingtiistica”. Niektore ze wspomnianych tytuldow zamieszczaja
wylacznie anglojezyczne opracowania, jak np. ,Language in Socie-
ty” (Cambridge University Press). Z kolei na tamach wydawanego
w Niemczech czasopisma ,,Sociolinguistica” oprocz artykutow w je-
zyku angielskim ukazywaly si¢ teksty napisane po niemiecku, francu-
sku 1 wlosku, a w ,,Estudios de Sociolingiiistica” jgzykami publikacji

> International Linguistic Association.
76 Linguistic Society of America.
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sq angielski 1 hiszpanski. Mimo réznej polityki jgzykowej prowadzo-
nej przez poszczeg6lne redakcje wszystkie wymienione tytuly maja
charakter migdzynarodowy — niezaleznie od tego, czy dany periodyk
wydawany jest w Hiszpanii, czy w Wielkiej Brytanii, w spisach au-
torow 1 sktadach rad redakcyjnych znajdziemy nazwiska nie tylko
hiszpanskich i brytyjskich badaczy, ale rowniez przedstawicieli osrod-
kéw amerykanskich, niemieckich, francuskich, wtoskich i innych. Ze
wzgledu na duza liczbe wydawnictw z zakresu socjologii jezyka, so-
cjolingwistyki lub po$wigconych wprost badaniom socjologicznych
uwarunkowan dwujgzycznosci w niniejszej monografii skupimy sig¢ na
wybranych tytutach dostgpnych w wigkszosci europejskich bibliotek
1 dzigki dystrybucji elektronicznej (takze w postaci wolnego dostgpu
on-line).

Wigkszos$¢ czasopism, ktore postuzyly jako zrédlo przyktadow,
ma profil socjolingwistyczny. Cho¢ ukazuja si¢ w nich przede wszyst-
kim teksty poswigcone ogdlnej socjologii jgzyka, gtdwnym zagadnie-
niem poruszanym w wielu artykutach jest bilingwizm. Interesujacym
punktem odniesienia dla tych tytutéw wydaje si¢ analiza tematyki
omawianej w czasopismach ogolnolingwistycznych. Sposrod nich
szczegotowej analizie poddany zostal kwartalnik ,,Language”. Wsrod
publikowanych na jego tamach tekstow ukazuja si¢ m.in. opracowania
poswigcone dwujezycznosci, ale ze wzgledu na ogdlny charakter pisma
stanowig one jedynie niewielki odsetek w ogdlnej sumie publikacji”’.

W podrozdziale na temat radzieckich i rosyjskich analiz socjolo-
gicznych aspektow dwujgzycznosci szczegodtowej analizie poddane

7' W ramach gromadzenia materialow ilustrujacych wykorzystanie socjologii
w badaniach dwujezycznosci autor dokonal analizy zawartos$ci rocznikdw czasopi-
sma ,,Language” z lat 1945-2011. W tym czasie formuta czasopisma ulegata pewnym
zmianom, jednak w zdecydowanej wigkszo$ci numeréw zamieszczano kilka artyku-
16w stanowiacych oryginalne opracowania (na ogot od 6 do 8), kilkanascie kilkustro-
nicowych recenzji, jedna lub dwie obszerne recenzje polemiczne (czgsto dotyczace
wigcej niz jednej pozycji) oraz kilkadziesiat (na og6t ok. 50) notek bibliograficznych
(ok. 1 strony tekstu). Praktycznie w kazdym numerze mozemy wskaza¢ do kilku
notek biograficznych i §rednio 1-2 recenzje prac na temat dwujgzycznos$ci, jednak
w wypadku publikowanych w ,,.Language” artykutow bilingwizm rzadko stanowit
glowny temat ($rednio jeden artykut na 2-3 lata).
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zostaty artykuty publikowane na tamach pisma ,,Bompocsr si3biko-
sHanus” (1952-2008). Wybor tego czasopisma jako zrodla przykta-
dow podyktowany byl przede wszystkim jego renoma i zasiggiem nie
tylko jako najwazniejszej platformy wymiany informacji rosyjskich,
a wczesniej rowniez radzieckich lingwistow, ale takze jako najbardziej
rozpoznawalnego na $wiecie rosyjskiego periodyku jezykoznawcze-
go’®. Na tamach czasopisma ,,Borpocs! si3piko3nanus’ ukazywaly sig
zarOwno typowo jezykoznawcze opracowania poswigcone zjawiskom
jezykowym zaistnialym w wyniku kontaktu réznych systemoéw, jak
i studia uwzgledniajace ich socjologiczny aspekt™.

Poniewaz w Rosji brak powszechnie dostgpnych (o zasiggu co
najmniej krajowym) czasopism socjolingwistycznych lub poswigco-
nych dwujezycznosci®, tekstow mogacych obrazowaé¢ wykorzysta-
nie socjologii w badaniach bilingwizmu na Wschodzie nalezy szukaé
w tytutach ogélnojezykoznawczych. Problematyka bilingwizmu oma-
wiana byta rowniez w periodykach socjologicznych. Jednak wybrane
jako przyktad na potrzeby niniejszej monografii ,,Counonornyeckue
Uccnenosanns™ i ,,Comnmonorunueckuii XKypHan” zamieszczaly artyku-
ly na temat zjawisk dwu- i wielojezycznosci nie czgsciej niz raz na kil-
kanascie numerow®!, a wiec zdecydowanie rzadziej anizeli ,,Borpocsr
SI3BIKO3HAHUS .

W opisie polskich badan kontaktow jezykowych jako zrodta
przyktadow postuzyty roczniki nastgpujacych czasopism: ,,Biuletyn

8 Na liscie ERIH (European Reference Index for the Humanities) ,,Bonpocst
s3bIko3HaHUs” od lat notowane sa w grupie czasopism o najszerszym kregu oddziaty-
wania (zob. ERIH 2012).

7 Ocenie zostata poddana zawarto$¢ rocznikow od 1952 do 2008. W tym czasie
ukazato si¢ ponad 70 publikacji (artykutéw i recenzji) po§wigconych problematyce
dwujezycznosci i kontaktow jezykowych. Dziatanie czynnikdw pozastrukturalnych
warunkujacych zjawiska jezykowe jedynie w potowie tekstow stanowito istotny ele-
ment analizy.

8 Przez pewien czas t¢ funkcje periodycznego wydawnictwa na temat socjo-
logii jezyka i dwujgzycznosci wypetniata seria Hosoe 6 sapybeoicnou iuneeucmuxe.

81 Informacja na podstawie kwerendy przeprowadzonej w elektronicznych ar-
chiwach kwartalnika ,,Conponoruueckuii XXypnan” (ukazuje si¢ od od 1994 r.) oraz
miesigcznika ,,Conumonornueckue HMccnenosanus” (od 1974) zawierajacych wydania
obydwu czasopism od 2000 r. (zob. SOCIS 2012; SOCMAG 2012).
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Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” (1927-2010), ,,Poradnik
Jezykowy” (1960-2011), ,,Socjolingwistyka” (1977-2011), ,,Studia
z Filologii Polskiej i Stowianskiej” (1955-2011).

Jedynym polskim czasopismem poswigconym spolecznym aspek-
tom funkcjonowania jezyka jest wydawana od 1977 r. na Uniwersy-
tecie Slaskim ,,Socjolingwistyka”. W liczacych okoto stu kilkudzie-
sigciu stron zeszytach ukazujacych si¢ w ostatnim czasie raz na dwa
lata zamieszczane sa artykuly i recenzje®?, wsrdd ktorych sporadycznie
trafiaja si¢ opracowania na temat dwujezycznosci®>. Mimo socjoling-
wistycznego charakteru czasopisma zamieszczane w nim teksty pod
wzgledem wykorzystania socjologii i nauk jej pokrewnych nie odbie-
gaja od wielu artykutow publikowanych w periodykach jezykoznaw-
czych.

Wobec braku w Polsce innych czasopism z zakresu socjolingwisty-
ki lub socjologii jgzyka przyktadow opisu dwujezycznosci z perspek-
tywy socjologicznej moglibySmy poszukiwa¢ w periodykach stricte
socjologicznych. Niestety, na famach ,,Studiéw Socjologicznych” pro-
blematyka bilingwizmu nie stanowita podstawowego tematu zadnego
z artykutéw (zob. SS 2012). Réwniez w innym wiodacym socjolo-
gicznym periodyku ,,Kultura 1 Spoteczenstwo” zagadnienia zwiazane
z dwujezycznos$cia poruszane byty jedynie w tekstach na temat mniej-
szo$ci etniczno-narodowych i ich problemdéw spotecznych (por. m.in.
Dotowy 2008; Bartoszek 2009). Dlatego jedynym zroédtem materiatu
ilustracyjnego dla wykorzystania socjologii w analizach kontaktow
jezykowych pozostaja czasopisma j¢zykoznawcze. Nalezy jednak za-
uwazy¢, ze ze wzgledu na ich profil wiele opracowan w nich zamiesz-
czanych porusza problematyke kontaktow jezykowych z perspektywy
jezykoznawczej, a nie socjolingwistycznej. Na przyktad w ,,Poradniku

8 Do 2011 r. ukazatly sig 22 zeszyty (trzy jako numery podwojne: 12—13, 22-23
i 24-25). Odstgpy pomigdzy kolejnymi wydaniami wynosza od roku do kilku lat.

8 Oprécz cytowanego juz w podrozdziale poswigconym teoretycznym pod-
stawom dyglosji tekstu na temat spolecznej dystrybucji jezykow w bilingwizmie
mieszkajacych w Polsce starowiercow (Gluszkowski 2009b), w ,,Socjolingwistyce”
opublikowano zaledwie kilkanascie tekstow dotyczacych problematyki kontaktow
jezykowych.
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Jezykowym” od 1960 r. ukazalo si¢ ponad 50 tekstow na temat dwu-
jezycznosci 1 kontaktow jezykowych, ale w wigkszos$ci z nich kwestie
spoteczno-kulturowych uwarunkowan zjawisk jezykowych albo nie
byly poruszane, albo byty traktowane zdawkowo.

3.2.2. SOCJOLOGIA W ZACHODNICH BADANIACH BILINGWIZMU

Badacze amerykanscy stworzyli metodologiczne podwaliny wspot-
czesnych badan bilingwizmu. W ich tworczosci od samego poczatku
obecne byly elementy socjologii i pokrewnych jej dyscyplin humani-
stycznych. Na spoteczno-kulturowe uwarunkowania zjawisk i zacho-
wan jezykowych zwracali uwagg U. Weinreich i Ch. Ferguson, ktérych
koncepcje zostaty juz szczegélowo omdéwione w niniejszym opraco-
waniu. W tym samym roku, w ktorym ukazato si¢ pierwsze wydanie
Languages in contact, powstata inna niezwykle istotna praca po§wig-
cona bilingwizmowi — The Norwegian language in America; a study
in bilingual behavior Einara Haugena (1953). Pod wzglgedem wszech-
stronnos$ci opisu zjawisk jezykowych w sytuacji bilingwizmu 1 ich
spotecznych uwarunkowan monografia ta nie tylko nie ustgpuje kla-
sycznemu dzietu U. Weinreicha, ale wrgcz je przewyzsza. Na 700 stro-
nach monumentalnego studium E. Haugen zawart szczegdétowa cha-
rakterystyke badanych skupisk ludnosci norweskojgzycznej w Stanach
Zjednoczonych i ponad stu informatoréw (Haugen 1969 [1953]: 606—
—635). Imponujaca pod wzgledem rozmachu analiza szeregu proble-
moéw socjolingwistycznych i typowo jezykowych zostata uzupelniona
stu kilkudziesigcioma stronami (nie liczac licznych przykladow za-
mieszczanych w tek$cie) materiatu jezykowego w postaci przyktadow
wypowiedzi na rézne tematy oraz stownika angielskich kalk w jezyku
norweskich migrantow (ibidem: 479-605).

Praca The Norwegian language in America zostalta podzielona na
dwie czgséci. W pierwszym tomie omowione zostaly ogdlne problemy
norwesko-amerykanskich kontaktow jezykowych i kulturowych, nato-
miast drugi zawiera doktadny opis przeprowadzonych badan na mate-
riale amerykanskich dialektow jezyka norweskiego. E. Haugen zapro-
ponowatl ciekawe rozwiazania teoretyczne. Na uwage zashuguje m.in.
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jego definicja dwujgzycznosci, do ktorej dotart w poszukiwaniach kry-
terium pozwalajacego stwierdzi¢, ze dana jednostka jest bilingwalna:

Dwujezyczno$é [...] zaczyna si¢ w momencie, kiedy osoba postugujaca
si¢ jednym jezykiem jest w stanie formutowac¢ kompletne, zrozumiate wy-
powiedzi w innym j¢zyku. Od tego momentu moze ona doskonali¢ swoje
umiejetnosci az do etapu, ktory pozwoli jej na funkcjonowanie w wigcej niz
jednym Srodowisku na poziomie rodzimych uzytkownikéw (ibidem: 6-7).

Cho¢ E. Haugen prowadzit swoje analizy w odniesieniu do kon-
kretnej spotecznosci jezykowej, wiele poruszanych przez niego kwestii
ma wymiar uniwersalny 1 moze znalez¢ zastosowanie rowniez w ba-
daniach innych dwujgzycznych grup, przynajmniej jako materiat po-
rownawczy lub podpowiedz rozwiazan metodologicznych. Omawiat
on np. zagadnienia konfliktu pomigdzy jezykami uzywanymi przez
osobg dwujgzyczna, problem zagubienia przybyszéw w obcym $ro-
dowisku, norm jezykowych w warunkach bilingwizmu i $wiadomosci
mieszania jezykoéw podczas wypowiedzi (ibidem: 54—65). E. Haugen
zwracal takze uwage na zmiang jezykowa na roznych poziomach sys-
temowych, znaczenie poziomu i form (ustna/pisemna) znajomosci j¢-
zyka ojczystego przed migracja oraz lojalnosci jgzykowej. W swoich
rozwazaniach przedstawiat zar6wno szczegdlowy opis zjawisk jgzy-
kowych, jak i ksztaltujacych je czynnikoéw spotecznych, politycznych,
ekonomicznych, demograficznych 1 in. Jego metodg¢ analityczna do-
brze obrazuje przyktad opisu nazw wiasnych i pospolitych uzywanych
w $rodowisku norweskich imigrantow. Autor opisat jgzykowe formy
adaptacji nazwisk i imion, regularne i nieregularne ekwiwalenty mig-
dzyjezykowe, przytoczyt takze przyktady nazw miejscowosci oraz te-
matycznie pogrupowane nazwy pospolite, a nastgpnie odniost si¢ do
spoteczno-historycznych uwarunkowan poszczegdlnych zjawisk jezy-
kowych (ibidem: 191-232).

Pomimo swojej wieloaspektowosci monografia E. Haugena nie
uzyskata w badaniach dwuj¢zycznosci takiego statusu jak Languages
in contact. Trudno porownywac zastugi obydwu klasykow, jednak
o przewadze U. Weinreicha zadecydowat teoretyczny charakter jego
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dzieta. Cho¢ z prowadzonych przez E. Haugena analiz mozemy wy-
towi¢ pewne uniwersalne rozwiazania i zalecenia, jego celem byt opis
konkretnej spotecznosci i jej sytuacji jezykowej, podczas gdy dzieto
U. Weinreicha mialo z zalozenia traktowa¢ o kontaktach jezykowych
1 bilingwizmie jako zjawiskach powszechnych, w zwiazku z czym
w bardziej bezposredni sposob przedstawia metodologiczne podstawy
badan dwujezycznosci.

Nalezy zauwazy¢, ze autora Norwegian language in America ta-
czyla z U. Weinreichem podobna biografia, poniewaz on réwniez wy-
chowywat si¢ w sytuacji kontaktu jezykow i kultur. E. Haugen urodzit
si¢ w 1906 r. w norweskiej rodzinie juz za oceanem, ale dziecinstwo
spedzit w Norwegii, dzigki czemu opanowat j¢zyk norweski, z ktore-
go perspektywy badat dwujezyczno$¢ na kontynencie amerykanskim
(por. Harris et al. 2001). Wychowanie w wielonarodowych spoteczno-
sciach wyczulito obydwu uczonych na socjolingwistyczne problemy
na styku kultur.

Omawiajac studia nad bilingwizmem w 2. pol. XX i na poczatku
XXI w., nie sposob poming¢ tworczosci Joshui A. Fishmana. Choc¢ jest
on faktycznie rowiesnikiem Ch. Fergusona i U. Weinreicha i podobnie
jak oni rozpoczynatl dziatalno$¢ naukowa w latach 50. XX w., to do
dnia dzisiejszego nie zwolnit narzuconego sobie tempa pracy. Ten wy-
jatkowo plodny autor wciaz czynnie zajmuje si¢ socjologia jezyka®,
a zagadnienia zwiazane z dwujgzyczno$cia stanowia wazny aspekt
jego tworczosci. Swoje analizy bilingwizmu i jego spoteczno-kulturo-
wych uwarunkowan J. Fishman prowadzi z perspektywy socjologicz-
nej, a podstawowym przedmiotem jego zainteresowan nie sa zjawi-
ska zachodzace w fonetyce lub morfologii jezykow znajdujacych si¢
w kontakcie, ale problematyka zachowan jezykowych, jak np. wybor
kodu w konkretnych sytuacjach komunikacyjnych. Wszelkie jego roz-
wazania odno$nie do dwujezycznos$ci stanowia przyktady wykorzysta-
nia socjologii w badaniach tego zjawiska.

8 0d wydanego w 1974 r. pierwszego numeru czasopisma ,,International Jour-
nal of the Sociology of Language” pehi funkcj¢ jego redaktora naczelnego (obecnie
wraz z Ofelig Garcia). Nie ogranicza si¢ przy tym jedynie do zadan redakcyjnych, ale
weciaz jest takze autorem artykutow (zob. Fishman 2012).
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W poprzednich podrozdziatach zostaly juz przedstawione poglady
J. Fishmana na temat dyglosji i dietni. Istotne miejsce w jego dziatal-
nos$ci badawczej stanowia takze prace poswigcone problemowi zmiany
jezykowej i zachowania jezykow mniejszos$ci. Amerykanski socjolog
Jjezyka zwracal uwagg na rolg wladz panstwowych w kwestii zachowa-
nia zagrozonych jezykow (Fishman 2006: 311-312). Zdaniem J. Fish-
mana nawet jesli administracja przez swoja dziatalnos$¢ i wspieranie
j¢zyka dominujacego nie przyczynia si¢ bezposrednio do zmiany jgzy-
kowej, przyjecie przez rzad biernej postawy jest na ogdt rownoznaczne
z wydaniem wyroku na ginacy jezyk mniejszosci (ibidem: 317-318).
Oprocz polityki jezykowej waznymi czynnikami determinujacymi lub
powstrzymujacymi proces zmiany j¢zykowej sa: lojalnos¢ jezykowa,
charakter §rodowiska spotecznego i prestiz znajdujacych si¢ w kon-
takcie kodow, ktore to zagadnienia zostaly omowione w obszernym,
niemal 200-stronicowym tekscie The Sociology of Language. An Inter-
disciplinary Social Science Approach to Language in Society (Fishman
1971b). Rozwazania na temat zaleznosci mi¢dzy zmiang jezykowa
a poczuciem przynalezno$ci etnicznej, struktura zawodowa, plcia czy
tez wiejskim oraz miejskim charakterem wspolnoty J. Fishman opart
na danych statystycznych pochodzacych z jego wlasnych badan empi-
rycznych, a takze z opracowan innych autoréw, m.in. E. Haugena (ibi-
dem: 312-324 i in.). Omawiajac kwestig prestizu jezyka, odwotywat
si¢ do pracy U. Weinreicha — koncepcje obydwu badaczy wzajemnie
si¢ uzupehniaty (ibidem: 321).

W niezwykle bogatym dorobku naukowym J. Fishmana oprocz
tekstow poswigconych socjologicznym uwarunkowaniom bilingwi-
zmu znajdziemy takze szereg opracowan z zakresu ogolnej socjologii
jezyka. Cho¢ amerykanski uczony, piszac o zwiazkach jezyka i religii
lub roli jezyka w kulturze masowej, nie zawsze odwotywat si¢ do sy-
tuacji kontaktu jezykowego, wigkszo$¢ z jego teorii znajduje lub po-
tencjalnie moze znalez¢ zastosowanie w analizach bilingwizmu (por.
m.in. Fishman 1972b; 1996: 11-30).

Nie mniej wazna od wlasnej tworczosci J. Fishmana jest prowa-
dzona przez niego na bezprecedensowo szeroka skalg dziatalno$¢ wy-
dawnicza. Gros najwazniejszych tekstow na temat bilingwizmu z kon-
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ca lat 50. oraz 60. XX w.* ukazalo si¢ w redagowanych przez niego
zbiorach Readings in the Sociology of Language (1968) i Advances in
the Sociology of Language (t. 1 — 1971, t. 2 — 1972). W gronie auto-
roéw, ktorych teksty zostaly zamieszczone we wspomnianych tomach,
znalezli si¢ m.in. Uriel Weinreich, Dell Hymes, John Gumperz, Joan
Rubin, Wallace E. Lambert i William F. Mackey.

Na uwagg z pewnoscia zastuguje tekst W. Mackeya z 1962 r. The
description of bilingualism (Opis bilingwizmu), ktoéry bazuje na jego
wczesnych probach systematyzacji opisu sytuacji dwujezycznej, ktore
prowadzil juz w latach 50. Cho¢ wnioski autora sprowadzaja si¢ przede
wszystkim do okreslenia zmiennych pomocnych w opisie konkretnych
przypadkow bilingwizmu, a w wymiarze metodologicznym oraz w sfe-
rze podstawowych zatozen powtarza on znane juz wczesniej tezy, jego
artykut zastuguje na uwage ze wzgledu na zawarta w nim przejrzysta
syntezg rozwiazan zaproponowanych przez innych badaczy. Jezyki
znajdujace si¢ w kontakcie 1 relacje migdzy nimi moga by¢ opisywane
ze wzgledu na zakres kompetencji danej jednostki lub spotecznosci
w kazdym z kodow, ich funkcje i sfery uzycia (dom, sasiedztwo, roz-
rywka i czas wolny, grupy zawodowe, media, korespondencja), spo-
sOb przyswajania, miejsce w systemie edukacji (Mackey 1968 [1962]:
556-563). Czynniki, ktére wptywaja na ksztalt bilingwizmu w ré6z-
nych sytuacjach spotecznych, zostaty przez W. Mackeya podzielone
ze wzgledu na ich zrdédlo: ekonomiczne, administracyjne, kulturowe,
polityczne, militarne, historyczne, religijne i demograficzne (ibidem:
563-564). Mimo ogromnej liczby proponowanych schematow i kluczy
opisu dwujezycznych sytuacji kazdy z nich zostal zwig¢zle omowiony,
a autorowi udato si¢ unikna¢ bezrefleksyjnego streszczania prac in-
nych badaczy dwujezycznosci. W. Mackey zwracat takze uwagg na
indywidualne cechy osob bilingwalnych, zarowno niezalezne od czyn-
nikéw spotecznych, jak ple¢, wiek, pamig¢ 1 mozliwosci intelektual-
ne, jak i warunkowane spotecznie, do ktorych zaliczyt postawg wobec
drugiego jezyka i motywacj¢ do jego opanowania (ibidem: 566—567).

% Na zasadzie przedrukow ze zrodet, w ktorych byty publikowane po raz
pierwszy.
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Przyktady szczegdtowo analizowanych socjologicznych aspektéw bi-
lingwizmu mozna by mnozy¢. W. Mackey nie ograniczal si¢ do ich
wzmiankowania, w kazdym przypadku proponujac mniej lub bardziej
uniwersalny szczegotowy schemat opisu, np. w kwestii zakresu uzycia
jezyka przez jednostke przedstawil matryc¢ kompetencji, za pomoca
ktoérej nalezy okresli¢ zdolnos¢ danej osoby do zastosowania jednego
lub obydwu kodow do obliczen i kalkulacji, modlitwy, marzen, prze-
klenstw, pisania pamigtnikéw 1 dokonywania notatek (ibidem: 565).
Oczywiscie, szczegodly tego typu schematéw moga by¢ poddawane
dyskusji i modyfikowane w zaleznos$ci od sytuacji, ale sposob, w jaki
W. Mackey uporzadkowat swoje studium, sprawia, ze moze ono sta-
nowi¢ uniwersalny przewodnik dla badaczy spoleczno-kulturowych
uwarunkowan bilingwizmu.

Ze wzgledu na ré6znorodnos¢ poruszanych kwestii oraz uniwersal-
no$¢ proponowanych schematow analitycznych, zachowujac proporcje
objetosciowe, artykul W. Mackeya mozna poréwna¢ do Languages in
contact U. Weinreicha. Analogie dotycza takze interdyscyplinarnosci
obydwu opracowan. W. Mackey jako jeden z nielicznych badaczy w po-
dobny sposob roztozyt akcenty pomigdzy zjawiskami na poziomie je-
zykowym a ksztattujacymi je czynnikami pozastrukturalnymi. Obszer-
na czg$¢ jego artykutu zostala poswigcona typologii interferencji, dla
ktorej, podobnie jak u Weinreicha, punktem wyjscia byta dychotomia
langue 1 parole. Opierajac si¢ na przyktadach jezykowych, W. Mac-
key przedstawit przejrzysta i szczegdtowa typologi¢ interferencji,
np. w interferencji fonologicznej wyr6znit zmiany systemowe w zakre-
sie intonacji, rytmu, podzialu na sylaby, faczliwosci glosek oraz arty-
kulacji (ibidem: 569-582). W kontek$cie rozwazan na temat wykorzy-
stania socjologii w badaniach bilingwizmu na uwagg zastuguje przede
wszystkim pierwszy punkt we wspomnianej typologii — interferencja
kulturowa, polegajaca m.in. na nietypowym dla danej kultury zastoso-
waniu zwrotéw grzecznosciowych pod wptywem etykiety innego jezy-
ka. Jako ilustracj¢ podobnych zjawisk W. Mackey przytoczyt przyktad
sytuacji, w ktorej jedna osoba proponuje drugiej, by zaje¢ta wolne miej-
sce. Wedtug schematu typowego dla jezyka angielskiego taka rozmo-
wa powinna mie¢ nastepujacy przebieg: X: Here’s a seat; Y: Thanks!
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(pol. X: UsiqdZ, prosze / Prosze, niech pan/pani usiqdzie; Y: Dzieku-
Jje)®, natomiast w jezyku niemieckim: X: Bitte; Y: Danke!; X: Bitte®'.
Pod wptywem niemieckiego modelu w jezyku angielskim powstat
schemat: X: Please; Y: Thanks!; X: Please (ibidem: 574). W ujeciu
U. Weinreicha powyzsza sytuacj¢ nalezatoby potraktowac jako przy-
ktad interferencji leksykalnej powstatej w wyniku poszerzenia zna-
czenia wybranej jednostki w jezyku-biorcy (por. Weinreich 1963: 48).
Na podstawie nowszych i bardziej szczegdtowych analiz po§wigco-
nych typom interferencji mozemy uscisli¢ to spostrzezenie, okreslajac
przejgcie przez ang. please znaczenia niem. bitte mianem kalki se-
mantycznej synonimicznej (por. Obara 1989: 200-201). Co w takim
razie koncepcja W. Mackeya wnosi do metodologii lingwistycznych
analiz bilingwizmu? W oderwaniu od kontekstu sytuacyjnego mozemy
stwierdzi¢ jedynie, ze zmiana (poszerzenie) znaczenia pojedynczego
leksemu stanowi wptyw jezyka-dawcy na jezyk-biorce, podczas gdy
kategoria interferencji kulturowej pozwala na petne wyjasnienie istoty
1 przyczyn opisanego przyktadu oraz podobnych mu sytuacji. Zapro-
ponowany przez W. Mackeya typ interferencji nie stoi w sprzecznosci
z bardziej tradycyjnymi typologiami, poniewaz mozna go potraktowac
jako szczegdlny rodzaj kalki — ,.kalke pragmatyczng™®®.

O przydatnosci tekstu The description of bilingualism w bada-
niach zorientowanych na wyjasnienie spotecznej genezy zachowan
jezykowych oraz zjawisk obserwowanych na r6znych poziomach kon-
taktujacych si¢ ze soba systemow decyduja dwa podstawowe czynniki.
Po pierwsze, autorowi udato si¢ w syntetycznej postaci przedstawic
najwazniejsze punkty opisu sytuacji bilingwalnych, unikajac przy tym
zbytnich uproszczen, ktére zubazatyby istot¢ poszczegolnych charak-
terystyk. Po drugie, studium W. Mackeya jest jednym z nielicznych
opracowan, w ktorych material jezykowy — zjawiska fonetyczne, mor-

% Dostowne ttumaczenie: X: Oto miejsce. Y: Dzickuje.

87 Dostowne ttumaczenie: X: Prosze; Y: Dziekuje!; X: Prosze.

8 W szczegdtowym studium teoretycznym na temat kalk Jerzy Obara wyrdz-
nit kilka typow kalk semantycznych, kalki stowotwoércze, gramatyczne i sktadniowe
(Obara 1989: 193—-194). Typologia ta obejmuje zjawiska interferencji kulturowe;j je-
dynie czg§ciowo.
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fologiczne, sktadniowe, leksykalne — jest rownie wazny jak spoteczno-
-kulturowe uwarunkowania tych faktow. Artykut ten moze wigc zna-
lez¢ zastosowanie zarowno w badaniach prowadzonych z perspektywy
socjologicznej, jak i jezykoznawczej, zwlaszcza ze dzigki swojemu
uniwersalizmowi nie traci na aktualnosci.

Sposrod opracowan publikowanych w tomach Readings in the So-
ciology of Language i Advances in the Sociology of Languge wiele
tekstow przeszto do kanonu socjologii jezyka i lingwistyki kontaktu.
W niektorych z nich brak bezposrednich nawigzan do sytuacji biling-
wizmu, cho¢ zastosowane w nich rozwiazania metodologiczne dosko-
nale nadaja si¢ do badan kontaktu jgzykowego. Na przyktad Philip
Bock pisat o rolemach — abstrakcyjnych jednostkach rozr6zniajacych
role spoteczne oraz allorolach jako ich rzeczywistych reprezentacjach,
przez analogi¢ do funkcjonujacych w odniesieniu do zjawisk jezyko-
wych pojec fonemu i allofonu (Bock 1968: 215). Rowniez tekst Basile’a
Bernsteina o socjologicznych uwarunkowaniach percepcji 1 zréznico-
waniach jezykowych na podilozu kulturowym w zamysle autora nie
odnosil si¢ do dwujezycznosci (Bernstein 1968). Niemniej, zgodnie
z propozycjami przedstawionymi w podrozdziatach 2.5. 1 2.9., idee
obydwu badaczy moga znalez¢ zastosowanie w lingwistyce kontaktu.
Poniewaz ta czg$¢ niniejszej monografii po§wigcona jest przyktadom
wykorzystania teorii socjologicznych w analizach, ktorych przedmio-
tem jest dwujgzycznos¢, wspomniane teorie pozostang na marginesie
naszych rozwazan.

W tomach pod redakcja J. Fishmana nie brak jednak tekstow bez-
posrednio odnoszacych si¢ do bilingwizmu. Joan Rubin w artykule
na temat dwujezycznosci w Paragwaju dokonata analizy sfer wyko-
rzystania jgzyka guarani i standardowego hiszpanskiego w zaleznosci
od parametrow sytuacji komunikacyjnej — jej miejsca, formalnego lub
nieformalnego charakteru, osoby rozmoéwecy, tematyki rozmowy, pici,
a takze ogolnej sprawnosci interlokutorow w obydwu kodach (Rubin
1968). Inne ciekawe studium zaprezentowala Andrée Tabouret-Keller.
Jej rozwazania na temat wplywu struktury zatrudnienia w wiejskich
dwujgzycznych wspolnotach w Gaskonii, Prowansji 1 Langwedocji
na poziom znajomosci j¢zyka mniejszosci w najmtodszym pokoleniu
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wpisuja si¢ w nurt socjologicznych badan zachowania jezyka mniej-
szosci 1 zmiany jezykowej. Zgodnie z obserwacjami autorki cztonko-
wie wspolnoty mniejszosciowej wiadajacy standardowym jezykiem
francuskim i lokalnymi dialektami, ktérzy pracuja poza miejscem
zamieszkania, sa bardziej podatni na kontakty z inna spotecznos$cia
komunikacyjnga. Praca w obcym otoczeniu wplywa znaczaco na sfery
uzycia obydwu kodoéw, ktorymi wiada dana dwujezyczna jednostka.
Przedstawiciele mniejszo$ci przenosza jezyk grupy dominujacej, kto-
rego uzywaja w pracy, rowniez do sfery rodzinnej, przerywajac tym
samym transmisj¢ j¢zyka przodkow do nastepnych pokolen. Wyniki
analizy ilosciowej pozwolity na stwierdzenie spadku kompetencji je-
zykowej w zakresie miejscowego dialektu u dzieci 1 mtodziezy w da-
nej spolecznosci w zwiazku ze zwigkszajacym si¢ odsetkiem osob pra-
cujacych w miescie (Tabouret-Keller 1972: 374-375).

Sposrod innych spoteczno-kulturowych czynnikoéw wptywajacych
na dwujgzyczne spolecznos$ci autorzy wspotpracujacy z J. Fishmanem
zajmowali si¢ m.in. zagadnieniami polityki jezykowej oraz sytuacji
ekonomicznej grup bilingwalnych. Na przyktad Francois Grin zwrocit
uwage na zjawisko migracji zarobkowej — specyficzny status gastar-
beiterow w znacznej mierze okresla ich relacje z otoczeniem, co ma
wpltyw na ich zachowania jezykowe (Grin 1999). Z kolei Nancy Do-
rian, opisujac bilingwizm w Indiach, poruszata kwestie wspoizalezno-
$ci dziedzictwa kulturowego i jezykowego. Ich dziedziczenie decyduje
o przetrwaniu danego jezyka i zwiazanej z nim kultury, a brak migdzy-
pokoleniowej transmisji tych warto$ci prowadzi do zmiany jezykowej
(Dorian 1999).

Sposréd najnowszych publikacji z zakresu socjologii jezyka na
uwage zastuguje zwlaszcza tom The Cambridge Handbook of So-
ciolinguistics pod red. Rajenda Mesthrie (2011), praca poswigcona
ogolnym problemom socjolingwistyki. Oprocz tekstow dotyczacych
teoretycznych podstaw socjologii jezyka, dialektologii spoteczne;j, sty-
listyki 1 analizy dyskursu czy tez socjolingwistyki stosowanej, ktore
w mniejszym lub wigkszym stopniu moga stanowi¢ zrodlo inspiracji
dla badaczy bilingwizmu, w tomie znalazly si¢ takze artykuly na temat
socjologicznych aspektéw kontaktu jezykowego. Zostaly one w wigk-



156 Rozpziar 111. TEORIA A PRAKTYKA. PRZYKEADY ZASTOSOWANIA TEORIL...

szo$ci napisane z perspektywy nauk spotecznych®, jak np. podjeta
przez Ang Deumert préba typologii wielojezycznosci na swiecie lub
analiza procesu zmiany jezykowej i funkcjonowania jezykow zagrozo-
nych Nicholasa Ostlera (zob. Deumert 2011; Ostler 2011).

Na przeciwleglym biegunie w stosunku do badan prowadzonych
z perspektywy socjologicznej znajduja si¢ prace skoncentrowane glow-
nie na problemach jgzykoznawstwa wewngtrznego (zmiany w struktu-
rze jezykow znajdujacych si¢ w kontakcie, interferencje w zakresie
leksyki, fonetyki, sktadni i morfologii), uzupetnione mniej lub bar-
dziej szczegdtowym opisem kontekstu pozajezykowego®. Najczesciej
przedstawienie badanej dwujgzycznej spotecznosci petni w tego typu
pracach funkcje wprowadzajaca, podczas gdy szczegotowo omawiany
jest jedynie wybrany problem o naturze $ci$le jezykowej, np. w ba-
daniach Sveina Menneslanda proces adaptacji zapozyczen z jgzyka
norweskiego w mowie dzieci emigrantow (Mennesland 1987: 88—89).
Analizy S. Menneslanda stanowia cz¢$¢ szerszego socjolingwistycz-
nego projektu taczacego badania prowadzone z odmiennych perspek-
tyw: lingwo- i socjocentrycznej. W ramach realizowanych w latach 80.
przez szwedzkich uczonych badan JUBA®' badacze skupieni wokot
Ljubomira Djurovicia zajmowali si¢ opisem jezyka, sytuacji jezyko-
wej, tozsamosci 1 zachowan spolecznych dzieci 1 mtodziezy pocho-
dzacych z krajow bylej Jugostawii. Prowadzone na przestrzeni kilku
lat kompleksowe badania grupy informatorow dotyczyly szerokiego
spektrum probleméw w ramach wymienionych aspektow zycia mto-
dych imigrantéw (Djurovi¢ 1987b: 51-52). W publikacjach podsumo-
wujacych interdyscyplinarne analizy teksty poswigcone spotecznej ak-
tywnosci i tozsamosci kulturowej mtodych przybyszow z Jugostawii

8 Sposrod pieciu artykutow dotyczacych wielojezycznosci jedynie w tekscie
Petera Muyskena po§wigconym problematyce przetaczania i mieszania kodéw zosta-
ty zamieszczone przyktadowe probki materiatu jezykowego (Muysken 2011).

% W czasopismach o profilu ogdlnolingwistycznym problematyka bilingwizmu
bywata rowniez opisywana z pominigciem spoteczno-kulturowych uwarunkowan zja-
wisk jezykowych, jak np. w tek$cie Margaret Thomas po§wigconym czasownikom
zwrotnym w drugim jezyku na materiale dwujgzycznosci japonsko-hiszpanskiej oraz
chinsko-angielskiej (Thomas 1991).

1 JUBA — skrot od Jugoslovenska Barn (Dzieci jugostowianskie).
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z opracowaniami na temat ich zasoboéw leksykalnych w jezyku serb-
skim i chorwackim oraz szwedzkim taczyty jedynie artykuty wprowa-
dzajace koordynatora programu JUBA. Pomimo podziatu tematyki ba-
dawczej na odrgbne dziedziny projekt pod kierownictwem naukowym
L. Djurovicia jest jedna z nielicznych préb zastosowania perspektywy
holistycznej w opisie dwujgzycznosci.

Poruszany przez S. Menneslanda problem zapozyczen leksykal-
nych jest jednym z popularnych aspektéw badawczych sytuacji kon-
taktow jezykowych. Poswigcone tej kwestii teksty znajdziemy m.in.
w pismie ,,Language”. Carol Myers-Scotton i John Okeju, omawiajac
zapozyczenia w dialektach Ateso w Afryce Wschodniej, uwzgledni-
li szereg czynnikéw pozastrukturalnych warunkujacych to zjawisko.
Opisy poszczegdlnych wspolnot jezykowych zawieraja m.in. charak-
terystyke warunkoéw geograficznych, np. informacje o okresowej nie-
przejezdnosci drog w danym regionie® (Myers-Scotton, Okeju 1973:
880). Autorzy stwierdzili, ze przynalezno$¢ jednostki do okreslonej
podgrupy wptywa na charakter zapozyczen w jej mowie; podkreslali
takze wptyw kontaktow kulturowych na zjawiska jezykowe (ibidem:
873). Z kolei Felix J. Oinas, przedstawiajac pracg Gerty Hiittl-Worth
na temat stow pochodzenia obcego w jezyku rosyjskim od polowy XVI
do konca XVIII w., wspominal o historycznych i1 spotecznych uwarun-
kowaniach zapozyczen (Oinas 1965).

We wspolczesnych badaniach dwujgzycznosci bardzo wazne miej-
sce zajmuja analizy zjawiska przelaczania kodoéw (code-switching,
dalej: CS?*), prowadzone najczesciej z uwzglednieniem jego spotecz-
nych aspektow. O popularnosci tej problematyki w zachodniej lin-
gwistyce kontaktu moze $wiadczy¢ chocby liczba artykutow na temat
CS ukazujacych si¢ na famach réznych czasopism socjolingwistycz-

% Na znaczenie warunkow geograficznych dla ksztaltu interferencji zwracat
uwagg juz U. Weinreich (por. 1963: 89—90). Opisane przez C. Myers-Scotton i J. Oke-
ju nieprzejezdne drogi maja niewatpliwy wplyw na stopien izolacji kontaktujacych
si¢ wspolnot oraz na ich potencjalng mobilno$¢.

% Zastosowanie angiclskiego skrotu jest spowodowane jego rozpowszechnie-
niem w literaturze przedmiotu — w przewazajacej czgsci anglojezyczne;j.
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nych®. Juz pierwsze proby teoretycznego okreslenia zmiany kodu
podczas wypowiedzi zwiazane byly z odwotaniami do rzeczywisto-
$ci pozajezykowej. Na przyktad Dell Hymes za CS uznawat postugi-
wanie si¢ dwoma kodami (lub ich wigksza liczba) na przemian, pod
wptywem okolicznosci sytuacji komunikacyjnej — jej miejsca i czasu,
cech charakterystycznych uczestnikow, tematu, kanatéw i norm inter-
akcji (Hymes 1980: 61-65). Poniewaz w tym rozumieniu kategoria
pojeciowa CS jest niemal rownoznaczna z definicja kontaktu jezy-
kowego, konieczne bylo jej doprecyzowanie. Podejscie teoretyczne
Johna Gumperza, ktore przez dlugi czas bylo uznawane za podsta-
wowy punkt odniesienia analiz CS, polegato na wyréznieniu dwoch
jego typow, opartego na kryteriach socjolingwistycznych. Sytuacje
zmiany kodu spowodowane podkreslaniem lub kontrastowaniem
fragmentu wypowiedzi w jezyku L, za pomoca elementéw kodu L,
zostaly okreslone jako metaforyczne CS (metaphorical code-switch-
ing) (Fishman 1972c: 6-7; Gumperz 1977: 1). Z kolei zmiana j¢zy-
ka w zaleznosci od parametréw sytuacji jezykowej — tematu, osoby
rozmoOwcy, miejsca i in. zostata zdefiniowana jako sytuacyjne CS (si-
tuational code-switching) (Fishman 1972c: 4-5; Ervin-Tripp 1968:
194-204).

Odniesienie do czynnikow pozastrukturalnych widoczne jest takze
w metodologii wspotczesnej lingwistyki kontaktu, cho¢by na etapie
terminologicznego rozrdznienia CS i mieszania kodow (code-mixing,
dalej: CM). Wedtug Petera Auera pojecie CS okresla ,.te sytuacje ze-
tknigcia dwoch kodow (jezykow), ktore sa postrzegane i interpretowa-
ne jako znaczace przez uczestnikow konwersacji” (Auer 1999: 309).
Zaliczaja sig¢ do nich przetaczenia pomigdzy zdaniami oraz funkcjo-
nalnie istotne zmiany kodu wewnatrz zdan, np. pomigdzy zdaniami
skladowymi w zdaniu ztoZonym lub pomigdzy frazami. Z kolei zmiany
kodu bez znaczenia funkcjonalnego, zachodzace wewnatrz prostszych
jednostek (wlaczajac jednostki leksykalne) okreslane sa jako CM

% Na przyktad jeden z numerdw rocznika ,,Sociolinguistica” (2004) zostat w ca-
tosci poswigcony temu tematowi. W tomie znalazty sig teksty uznanych specjalistow
w tej dziedzinie, jak cho¢by Carol Myers-Scotton, Gaetano Berruto, Monica Heller.
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(ibidem; Auer 1991: 410). W ten sposéb zdefiniowane zjawiska CS
i CM stanowia swoiste typy idealne — dwa bieguny, pomigdzy ktorymi
nalezaloby umiesci¢ cata gamg ich odmian®. W konteksécie naszych
rozwazan istotne jest przede wszystkim zastosowanie kryterium po-
zajezykowego o naturze psychospolecznej — postrzegania momentu
przelaczenia przez uczestnikow konwersacji.

Socjologia jest wykorzystywana w wielu studiach na temat CS.
Na socjologiczne uwarunkowania tego zjawiska zwracali uwage mig-
dzy innymi autorzy tekstow zamieszczonych w tomie Code-switching
in conversation. Language, interaction and identity pod red. P. Auera
(1998). Omawiajac materiat jgzykowy i socjolingwistyczny zebrany
wsrod osob dwujezycznych w Szwajcarii 1 na pétnocy Wioch, Rita
Fraceschini dokonata proby okreslenia prototypu osoby podatnej na
zmiang kodu podczas wypowiedzi (prototypical code-switcher). Wska-
zane przez nia kryteria miaty nature socjologiczna — jednostki naleza-
ce do wspomnianego typu idealnego powinien cechowa¢ mtody wiek,
przynalezno$¢ do wspolnoty mniejszosciowej, niski status klasowy,
silne poczucie tozsamosci etnicznej oraz funkcjonowanie w wielojg-
zycznym otoczeniu (Franceschini 1998: 53). Osoby, ktore nie spetnia-
ja wymienionych warunkoéw, a mimo wszystko naleza do grona os6b
przetaczajacych kod, R. Franceschini okreslita terminem unexpected
code-switchers — nietypowi (doslt. nieoczekiwani) ,,zmieniacze kodu”
(ibidem). Autorka dokonata kilku istotnych spostrzezen na temat akwi-
zycji 1 zakresu CS. Zauwazyla, ze CS moze by¢ przyswajane nie tyl-
ko w dziecinstwie, ale rowniez przez osoby doroste. W wypadku CS
mozliwy jest nietradycyjny kierunek nauczania jgzyka — w niektorych
wspolnotach to rodzice ucza si¢ mieszanego kodu od dzieci (ibidem:
56). Ponadto obserwowane byly sytuacje, w ktorych jednostka przyswa-

% W literaturze przedmiotu zdecydowanie cze$ciej uzywany jest termin CS,
poniewaz przez wigkszo$¢ autoréw CM jest traktowane jako szczegdlny rodzaj CS.
Rowniez w niniejszej monografii podstawowym punktem odniesienia dla analizy
wykorzystania socjologii w badaniu zjawiska zmiany jezyka w ramach wypowiedzi
bedzie CS, a rozréznienia dokonywac bedziemy wowczas, gdy poszczegdlne wnioski
beda odnosic sig tylko do jednego z tych zjawisk (CS lub CM).
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jata CS, nie znajac wczesniej taczonych przez siebie kodéw z osobna
(ibidem: 57).

Jednym z wymienionych przez R. Franceschini czynnikow sprzy-
jajacych zjawisku CS bylo silne poczucie przynalezno$ci etnicznej.
Kwestia wplywu samoidentyfikacji grupowej oraz tozsamosci na
zmiang kodu wewnatrz wypowiedzi byla poruszana przez wielu auto-
réw. Zdaniem Jensa N. Jorgensena CS moze stac si¢ jednym z elemen-
tow wzmacniajacych wiezi okreslonej zbiorowosci. Cztonkowie grupy
moga traktowac kod mieszany, powstaly w wyniku taczenia jednostek
dwoch jezykow, jako ,,swoj jezyk” (we-code). Jorgensen stwierdzit, ze
kryterium wystgpowania okreslonego typu CS pozwala na wyznacze-
nie granic danej grupy, np. przetaczanie kodu przez mtodych przedsta-
wicieli dwujgzycznej mniejszosci podczas rozméw prowadzonych we
wlasnym gronie pomaga im podkresli¢ ich odrgbno$¢ zardéwno w sto-
sunku do dorostych, ktorzy nie aprobuja mieszanego jezyka, jak i wo-
bec jednojezycznych réwiesnikow (Jorgensen 1998: 242). Na powia-
zanie zjawiska CS 1 poczucia tozsamos$ci zwrdcili uwage takze Mark
Sebba i Tony Wootton, ktorzy opisywali dwujezyczno$¢ chinsko-an-
gielska w Hongkongu. Ich zdaniem przypisanie jednemu z kodow uzy-
wanych przez dwujgzyczna osobg kategorii ,,sw0j” (we-code), a dru-
giemu ,,obcy” (they-code) nigdy nie jest sprawa oczywista, poniewaz
tozsamos$¢ spoteczna nie jest dana jednostce raz na zawsze i podlega
ciaglej negocjacji (Sebba, Wootton 1998: 263, 284). Poczucie tozsa-
mosci jest jednym z czynnikow wptywajacych na wybor jezyka nie
tylko w odniesieniu do catej konwersacji, ale rowniez poszczegdlnych
wypowiedzen, ale — jak podkreslaja M. Sebba i T. Wootton — nie jest to
czynnik jedyny (ibidem: 284).

Ta sama kwestia, ale z innej perspektywy i w odniesieniu do innej
sytuacji jezykowej zajmowala si¢ Ghada Khattab, ktora analizowata
aspekty fonetyczne w mowie dzieci w warunkach bilingwizmu arab-
sko-angielskiego. Dla ostatecznej postaci dwujgzycznosci istotne byty
czynniki o charakterze psychologicznym, jak np. sSwiadomos¢ jezyko-
wa dziecka, a takze psychospotecznym — poczucie tozsamosci rodzi-
cow oraz dzieci (Khattab 2009: 155—-158). Autorka dokonata waznego
spostrzezenia, ze mtodzi przedstawiciele mniejszos$ci staraja si¢ wyko-



3.2. PRZEGLAD WYBRANYCH OPRACOWAN NA TEMAT DWUJEZYCZNOSCL... 16 1

rzysta¢ wszelkie dostgpne im srodki do opanowania jezyka ojczystego,
nawet jesli w ich idiolektach dominujacym kodem jest angielszczyzna.
Niekiedy nie sa oni w stanie moéwi¢ po arabsku, a braki staraja sig zre-
kompensowac przez tworzenie wypowiedzi w jezyku angielskim, ale
z arabskim akcentem, podczas gdy w kontaktach z jednojgzycznymi
rowiesnikami postuguja si¢ lokalnym wariantem angielszczyzny bez
arabskich naleciato$ci®. Zdaniem G. Khattab tego typu zachowania sa
zwiazane z dwoista tozsamos$cia dzieci z rodzin imigranckich, ktore
w kontaktach wewnatrzgrupowych — z krewnymi 1 innymi przedstawi-
cielami swojej grupy etnicznej — odgrywaja inna rol¢ niz na zewnatrz
wspolnoty (ibidem: 158—159).

Socjologiczne aspekty CS stanowily wazny aspekt badan prowa-
dzonych przez Penelopg Gardner-Chloros. Wérdd pozajezykowych
czynnikow warunkujacych CS wymienita ona m.in. zmiang interlo-
kutora, zastosowanie mowy zaleznej, powtorzenie fragmentu wypo-
wiedzi w tlumaczeniu, komentarz metaj¢zykowy (Gardner-Chloros
2009a: 62) Na zmiang jezyka w ramach konwersacji wptywa¢ moze
réwniez dyglosyjny charakter dwujezycznosci w danej grupie?’, a tak-
ze wymagania etykiety jezykowej (eadem 2009b: 100-103; 109-112).

Pojecie etykiety jezykowej ma znaczenie w charakterystyce CS
zaproponowanej przez Carol Myers-Scotton i Agnes Bolonyai. Wyko-
rzystaty one teori¢ racjonalnego wyboru w celu wyjasnienia motywa-
cji zmiany kodu w trakcie wypowiedzi. Podstawa teoretyczna do roz-
wazan bylo zatozenie, ze CS moze by¢ dziataniem $wiadomym i jako
takie ma swoje spoteczne znaczenie (Myers-Scotton, Bolonyai 2001:
7-8). Zmiana j¢zyka wypowiedzi moze mie¢ charakter zarowno nace-
chowany (marked), jak i nienacechowany (unmarked). Jesli z etykie-
ty jezykowej ogolnie przyjetych w danej zbiorowosci regut zachowan
wynika, ze w danej sytuacji CS jest wskazane, wowczas taka czynno$é¢
bedzie uznana za nienacechowana, a nacechowany bytby brak takiej
reakcji (ibidem: 9). Na przyktad o nienacechowaniu CS mozna méwié

% Podobne zachowania zostaly zaobserwowane u przedstawicieli mtodego po-
kolenia mieszkajacych w Polsce staroobrzgdowcow (por. Gluszkowski 2011a: 233).

7 Cho¢ teoretyczne podstawy powiazania CS z funkcjonalna dyferencjacja je-
zykow nie stanowia novum w badaniach bilingwizmu, sg one wciaz aktualne.
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w nastepujacej sytuacji: do rozmowy osob dwujezycznych (L, + L))
prowadzonej w jezyku L, wlacza si¢ osoba jednojezyczna, wladaja-
ca tylko kodem L ; naturalnym (nienacechowanym) zachowaniem jest
wowczas zmiana jezyka konwersacji na L, aby umozliwi¢ uczestnic-
two w niej wszystkim obecnym. Jesli natomiast osoby dwujgzyczne
kontynuuja rozmowg w L, ich reakcjg nalezy traktowac jako nace-
chowana — celem takiego zachowania moze by¢ m.in. okazanie dez-
aprobaty wobec przybysza albo che¢¢ zatajenia przed nim tresci wypo-
wiedzi. W analogiczny spos6b mozna rozpatrywac sytuacje, w ktérych
nacechowana bedzie zmiana kodu, np. kiedy reakcja dwujezycznych
uczestnikow konwersacji na pojawienie si¢ w ich gronie osoby jedno-
jezycznej (L,) jest zmiana kodu na niedostepny jej (L,)*.

Dla C. Myers-Scotton i A. Bolonyai najbardziej interesujace sa sy-
tuacje celowego CS, w ktérych mowiacy zdaja sobie sprawe z mozli-
wych zyskow i strat. Mniej lub bardziej swiadoma kalkulacja decyduje
o wyborze jezyka w konkretnym momencie lub jego zmianie podczas
wypowiedzi (ibidem: 8—12). Tego typu analiza musi uwzglednia¢ wie-
le czynnikow spotecznych, ktére moga wptywaé na wybdr jednostki.
Wyobrazmy sobie hipotetyczna sytuacjg¢: dziecko pochodzace z rodzi-
ny imigrantow moze unika¢ uzywania ojczystego jezyka (L ) w miej-
scach publicznych, aby unikna¢ stygmatyzacji wynikajacej z nacecho-
wania postugiwania si¢ jgzykiem innym niz dominujacy. Jednak pewne
okolicznosci moga sktoni¢ to dziecko do zmiany kodu na L, w obcym
otoczeniu, np. kiedy chce poprosi¢ dziadka, ktory jest osoba silnie
przywiazana do tradycji i swojego pierwszego jezyka, o kupno drogiej
zabawki 1 aby zwigkszy¢ swoje szanse, formutuje swoja wypowiedz
w L . Dochodzi wowczas do wyboru opartego na kalkulacji zyskow
i strat — okazuje sig, ze perspektywa zdobycia pozadanego przedmiotu
moze rekompensowac potencjalne osmieszenie.

Zjawiska CS i CM moga by¢ postrzegane jako fazy kontaktu jg-
zykowego. Wedtug koncepcji P. Auera przelaczanie, a nastgpnie mie-

% W podobny sposob problem oznaczonoéci CS wyjasnial Jens N. Jorgensen.
Jego badania stanowig przyktad analizy CS w kategoriach proby sit — gry, ktérej celem
jest dominacja nad rozmoweca lub cztonkami grupy (por. Jergensen 1998: 239-240).
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szanie kodéw moze doprowadzi¢ do stanu okreslanego terminem fu-
sed lect — ustabilizowanego wariantu powstatego w wyniku kontaktu
dwoch systemow (Auer 1999: 309). Problematyka krystalizujacych
si¢ w ten sposob jezykow mieszanych stanowi popularny temat badan,
takze tych prowadzonych przy wykorzystaniu dorobku socjologii i po-
krewnych jej dyscyplin. W 2009 r. ukazat si¢ zbior Contact languages
pod red. Johna Holma i Susanne Michaelis. W pigciu kilkusetstronico-
wych tomach znalazty si¢ opublikowane na przestrzeni kilkudziesi¢ciu
lat artykuty poswigcone kontaktowi jezykéw, a problem powstawa-
nia nowych systemoéw na bazie istniejacych juz jezykow, a zwlaszcza
socjologiczny aspekt pidginizacji i kreolizacji, stanowit temat wielu
z nich. Na przyktad D. C. Hesseling w klasycznym juz dzi$ tekscie
How did creoles originate?®® (W jaki sposob powstajq jezyki kreol-
skie?) przedstawit spoteczng geneze kreolizacji i jej uwarunkowania
historyczne: kolonializm i niewolnictwo (Hesseling 2009). Z kolei
w tek$cie Ingvild Broch 1 Ernsta H. Jahra zawarta zostata szczegoto-
wa 1 wszechstronna analiza jezyka powstatego na bazie norweskiego
i rosyjskiego (russenorsk). W opracowaniu autorzy nie tylko zawar-
li obszerny opis historyczny uwzgledniajacy genezeg, uzycie i rozwoj
jezyka russenorsk, ale rowniez okreslili jego cechy fonetyczne, mor-
fologiczne, sktadniowe i leksykalno-semantyczne (Broch, Jahr 2009
[1984]).

O russenorsk traktuje réwniez monografia Ingvild Broch i Ernsta
Hakona. Robert A. Hall Jr., recenzujac ich pracg w czasopi$mie ,,Lan-
guage”, zwracal uwage na wielowymiarowos¢ opisywanych zjawisk.
Podkreslit on, ze norwescy badacze poswigcili wiele uwagi spoteczno-
-historycznej genezie badanego systemu jezykowego oraz socjologicz-
nym aspektom jego funkcjonowania, np. powiazaniom wyboru jezyka
z przynaleznoscia klasowa 1 wykonywana profesja (Hall 1983: 668).

Problematyka jezykéw mieszanych zajmowala si¢ takze Sarah G.
Thomason, wskazujac na spoleczne uwarunkowania powstawania no-
wych systemow jezykowych. Jezyk mieszany moze si¢ ustabilizowac

% Oryginalny tekst powstat w 1933 r. w jezyku holenderskim, a w 1979 r. ukazat
sig jego angielski przektad.
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m.in. w wyniku celowych dzialan danej spotecznosci (Thomason 2003:
33). To, czy dana struktura przetrwa, jest zdaniem S. Thomason row-
niez uzaleznione od czynnikow spotecznych. Zdecydowanie wigksze
szanse na utrzymanie si¢ maja te nowe systemy, ktore stang si¢ elemen-
tem tozsamos$ci grupowej (ibidem: 35-36). Na znaczenie tozsamosci
uzytkownikow nowych jezykow zwracat uwage takze William Croft,
ktory analizowal funkcjonowanie jezykow mieszanych w roznych
typach spotecznosci: tradycyjnych; zasymilowanych; nowych, ktore
powstaty w wyniku kontaktu i malzenstw mieszanych (Croft 2003:
41, 67). Podobne problemy byly poruszane réwniez przez innych au-
toréw. Na przyktad Anna de Fina, opisujac bilingwizm spotecznosci
wloskich imigrantow w Stanach Zjednoczonych, zauwazyta, ze zmia-
na kodu wypowiedzi na jgzyk mniejszosci stanowi wyraz przywiaza-
nia do wartosci danej grupy'® (de Fina 2007: 389-390), a badania Sa-
likoko S. Mufwene dotycza procesu powstawania nowych dialektow
w wyniku kontaktu jezykowego i kulturowego w swiecie kolonialnym
(Mufwene 2008).

Do kodow mieszanych powstalych w wyniku kontaktu jezyko-
wego zaliczaja si¢ takze jezyki typu pidgin oraz kreolskie. Problemy
ich funkcjonowania réwniez stanowily przedmiot zainteresowania
zachodnich lingwistow. Ian Hancock, omawiajac pracg Petera Miihl-
héuslera poswigcona problemom pidginizacji i upraszczania systemow
jezykowych, zwrécit w swojej recenzji uwage na spoteczne uwarun-
kowania tych procesow. Stopien i rodzaj pidginizacji s uzaleznione
m.in. od rodzaju i dtugosci kontaktu jezykdw, stopnia alfabetyzacji
badanej wspolnoty, panujacej w niej solidarnosci i tozsamosci grupo-
wej, form nauczania jezyka drugiego (podlegajacego uproszczeniom)
1 polityki jezykowej na danym obszarze, rdéznic kulturowych pomigdzy
kontaktujacymi si¢ grupami, prestizu j¢zyka docelowego oraz kodow
mieszanych, liczby uzytkownikow danego kodu ,,zaangazowanych
w proces pidginizacji” (Hancock 1978: 988). Socjologiczne uwarun-
kowania proceséw j¢zykowych dostrzegt takze Donald Winford, ktory

100" T¢ sytuacje mozna rozpatrywac takze z perspektywy zaproponowanej przez

C. Myers-Scotton i A. Bolonyai (2001).
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w obszernej recenzji polemicznej dwoch monografii (Alexandry Aikhen-
vald na temat kontaktow jezykowych w Amazonii oraz Michaela Cly-
ne’a na temat relacji angielszczyzny z jezykami wspolnot imigranckich)
zgodzit si¢ z M. Clyne’em, ze kontakt jezykow jest zjawiskiem wielo-
wymiarowym, ktérego badania wymagaja zaangazowania wiedzy j¢zy-
koznawczej, socjologicznej i psychologicznej (Winford 2007: 401).
Cho¢ pozastrukturalny aspekt funkcjonowania jezykow pidgin
i kreolskich jest niezwykle istotny, ich charakterystyka z perspektywy
socjologicznej nie jest reguta. Czynniki spoteczne i1 kulturowe bywaja
marginalizowane lub pomijane. Na przyktad John McWhorter przed-
stawit pokrotce spoteczno-historyczng genezeg jezykoéw kreolskich, ale
sporzadzona przez niego typologia jest oparta na kryteriach struktural-
nych, a nie socjologicznych (McWhorter 1998). Podobne ujgcie zapre-
zentowata Sarah J. Roberts w studium poswigconym roli dyfuzji cech
leksykalnych i gramatycznych w rozwoju jgzyka haitanskiego. Autor-
ka omowita kolejne etapy ewolucji badanego systemu kreolskiego od
pot. XIX do pot. wieku XX, ale nie kierowata si¢ spotecznymi ani eko-
nomicznymi uwarunkowaniami tych proceséw (Roberts 1998: 18-32).
Waznym i czgsto poruszanym problemem w monografiach oraz ar-
tykulach na temat kontaktow jezykowych 1 kulturowych byta sytuacja
spolecznos$ci imigrantow oraz wspolnot mniejszosciowych funkcjonuja-
cych w krajach zachodnich juz od wielu pokolen. Na przyktad Tara Gold-
stein analizowata funkcjonowanie dwuje¢zycznych srodowisk zaktadow
pracy w Kanadzie. Poddata ona analizie wplyw takich czynnikow jak
poczucie tozsamosci, relacje spoteczne, autorytet zwierzchnikow czy
pte¢ na wybor jezyka w sferze produkcyjnej (Goldstein 1997). Réwniez
Larissa Remennick, analizujac znaczenie procesu przyswajania jezyka
dla integracji spotecznej rosyjskiej diaspory w Izraelu, zwrocita uwage
na szereg czynnikoOw o charakterze spoteczno-kulturowym. Na podsta-
wie ilo$ciowych badan empirycznych na reprezentatywnej probie po-
nad 800 rosyjskojezycznych osob, ktore przybyty do Izraela po 1989 r.,
Remennick ustalita spoteczno-demograficzny profil swoich responden-
tow (Remennick 2003: 90-92). Grupa zostata scharakteryzowana ze
wzgledu na jezyk lub jezyki uzywane w sferze domowej oraz zakres
kompetencji w obydwu kodach. Przynalezno$¢ pokoleniowa badanych
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0s0b okazala sig istotnym czynnikiem wplywajacym na akwizycjg jezy-
ka hebrajskiego, podobnie jak czynniki spoteczno-ekonomiczne — naj-
czgstsza motywacja do nauki oficjalnego jezyka Izraela, a w niektorych
przypadkach takze jezyka angielskiego byly dazenia danych osob do
zwigkszenia ich mobilno$ci 1 przyspieszenia awansu spolecznego (ibi-
dem: 96). Autorka dokonata takze analizy postaw rosyjskich imigrantow
wobec integracji z ich nowym otoczeniem, dzigki czemu mozliwe jest
porownanie ich zachowan jezykowych z poczuciem tozsamosci etnicz-
nej (por. ibidem: 100). W tekscie widoczne sa rowniez elementy ekologii
jezykowej — oprocz wspominanej juz spotecznej charakterystyki bada-
nej grupy poruszona zostata takze kwestia funkcjonowania jgzyka rosyj-
skiego w sferze kulturalnej oraz obecnosci rosyjskoj¢zycznych mediow
w Izraelu (ibidem: 97 i in.).

Problemami rosyjskiej diaspory i jej jezyka, lecz w odniesieniu do
Stanow Zjednoczonych, zajmuje si¢ takze Maria Polinsky. W analizach
amerykanskiej ruszczyzny zwracata uwagg na jej cechy strukturalne,
specyficzne uwarunkowania, jakim jest poddana w zwiazku z dwuje-
zycznoscia jej nosicieli, a takze na odrgbno$¢ od innych odmian jgzyka
rosyjskiego (Polinsky 1995: 371-373). W analizie zmian na poziomie
jezyka M. Polinsky uwzgledniala oddziatywanie czynnikow poza-
strukturalnych, m.in. zwigzanych z przynaleznoscia pokoleniowa oraz
okresem spgdzonym w obcym otoczeniu jgzykowym (ibidem: 374).
W swoich badaniach wskazywata ona na kulturowe uwarunkowania
angielskich zapozyczen w amerykanskim wariancie jezyka rosyjskie-
go (Dubinina, Polinsky 2012: 4-7). Ruszczyzna drugiego i1 kolejnych
pokolen emigrantéw okreslana jest jako jezyk odziedziczony (heritage
language), a osoby, w ktorych idiolektach jezyk przodkow nie jest ko-
dem dominujacym — jako uzytkownicy jezyka odziedziczonego (heri-
tage speakers) (ibidem: 11; Benmamoun et al. 2010: 2). M. Polinsky
i Irina Dubinina, podsumowujac charakterystyke jezyka rosyjskiego
w Stanach Zjednoczonych, pisaly o jego wewngtrznym zroéznicowa-
niu, co zmusza do analizy wszelkich zjawisk jezykowych z uwzgled-
nieniem kraju'®! lub regionu pochodzenia, pozycji zajmowanej w ame-

10 Uzytkownikami jezyka rosyjskiego w Stanach Zjednoczonych sa nie tylko
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rykanskim spoteczenstwie, stopnia asymilacji i innych czynnikow
o charakterze pozastrukturalnym (Dubinina, Polinsky 2012: 23).

Z kolei Joanna Lustanski'” pisata o tozsamosci i postawach je-
zykowych kanadyjskiej Polonii. Podstawowa zmienna powiazana ze
stosunkiem badanej spotecznosci do jezyka polskiego byta ich samo-
identyfikacja etniczna. Informacje zebrane metoda ankietowa zostaly
poddane analizie statystycznej (Lustanski 2009: 42—45). W zastosowa-
nej przez autork¢ metodologii mozemy dopatrze¢ si¢ analogii z pro-
ponowanymi przez U. Weinreicha kryteriami opisu sytuacji biling-
walnych, poniewaz respondenci w badaniu J. Lustanski zostali scha-
rakteryzowani ze wzgledu na roznice pokoleniowe, miejsce urodzenia
(Polska/Kanada), zainteresowanie i stopien zaangazowania w polska
kulturg, uczestnictwo w organizacjach polonijnych, a takze umiej¢t-
no$¢ czytania i pisania po polsku (por. Weinreich 1963: 75-76, 91-94;
Lustanski 2009: 45-47). Autorka odniosta si¢ takze do zwiazkow je-
zyka 1 religii oraz wptywu przynalezno$ci wyznaniowej na postawy
wobec jezyka i kultury polskiej (Lustanski 2009: 51).

Pdivi Pietild zajgla si¢ problemem dwujezycznosci finskich imi-
grantow w Stanach Zjednoczonych i scharakteryzowata indywidualne
roznice leksykalne w ich angielszczyZnie oraz kontekstowe przetacza-
nie kodu (Pietild 1989: 97, 135, 191-199). P. Pietild przyczyny za-
obserwowanych przejawdw interferencji wyjasniata oddziatywaniem
czynnikow pozastrukturalnych — psychospotecznych i kulturowych.
Dla ostatecznego ksztaltu dwujgzycznosci badanych oséb duze zna-
czenie mial proces przebytej przez nich akulturacji oraz sposéb, w jaki
przyswajali swoj drugi jezyk (angielski). W analizach brany byt pod
uwagg takze czynnik ptci. Na uznanie zasluguje zastosowanie przez

Rosjanie pochodzacy z Rosji, ale i z pozostatych panstw bylego ZSRR, a takze przed-
stawiciele innych grup etnicznych mowiacy po rosyjsku.

12 Autorka wywodzi si¢ ze spotecznosci polskich imigrantow w Kanadzie, petni
funkcje prezesa Zarzadu Kanadyjsko-Polskiego Instytutu Badawczego. Jest autorka
monografii Jezyk polonijny w Kanadzie napisanej na podstawie jej rozprawy doktor-
skiej na Uniwersytecie Warszawskim (zob. CPRI 2012). Poniewaz jej ksiazka zostala
wydana w Toronto i jest dostgpna zaledwie w kilku polskich bibliotekach (por. KARO
2012), nie mozna stwierdzi¢, by uczestniczyla ona w pelni w polskim kregu wymiany
informacji naukowe;j.
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finska badaczke perspektywy longitudinalnej'®, ktora pozwolita na
uchwycenie zmian sytuacji jezykowej badanej spotecznosci, a takze
na dokonanie wszechstronnych porownan migdzypokoleniowych (ibi-
dem: 5-24, 4049, 213-216).

Roéznice pokoleniowe we wspolnotach dwujezycznych i ich wptyw
na kompetencje przedstawicieli tych grup w zakresie uzywanych przez
nich kodow stanowily temat wielu opracowan. David Birdsong odniost
si¢ do tej kwestii na przykladzie przyswajania jezyka francuskiego
przez imigrantow we Francji. Na podstawie badan ilosciowych autor
dokonat analizy frekwencyjnej zgodnych i niezgodnych z norma j¢zy-
kowa form gramatycznych wystepujacych we francuszczyznie przyby-
szOw z roznych regionow $wiata (Birdsong 1992: 710-712). Zebrane-
mu materiatowi jezykowemu towarzyszyly dane na temat spolecznego
profilu informatoréw, a przede wszystkim ich losow zyciowych (ibi-
dem: 734). D. Birdsong dokonal zestawienia zmiennych biograficz-
nych, takich jak m.in. wiek przybycia do Francji, moment rozpoczgcia
nauki francuskiego 1 wiek informatora w momencie badania, z wyni-
kami statystycznych analiz dewiacji w zakresie r6znych form j¢zyko-
wych (ibidem: 735). Zastosowana przez autora metodologia stanowi
rzadki przyktad rownomiernego roztozenia akcentow pomigdzy anali-
z¢ typowo lingwistycznag i socjologiczna.

Na tym tle interesujace sa wyniki badan Moniki S. Schmid i Me-
rel Keijzer na temat losow imigrantow niemieckiego i holenderskiego
pochodzenia w Kanadzie. Na podstawie ogolnych obserwacji i hipotez
formutowanych w pracach innych badaczy autorki wyszty z zatozenia,
ze w spotecznos$ciach mniejszosciowych stosunkowo powszechnym
1 regularnym zjawiskiem sa zmiany w uktadzie dominacji pomigdzy
jezykiem L, (ojczystym) i L, (uzywanym w kraju docelowym). Imi-
granci, ktorzy po przybyciu do Kanady w zwiazku z wykonywanymi

103 Badania longitudinalne (longitudinal study), w psychologii okre§lane row-
niez jako podtuzne, wiaza si¢ z wielokrotnym powtarzaniem czynno$ci badawczych
w réznych momentach w celu wyjasnienia zmian analizowanych zjawisk w perspek-
tywie czasowej (Hillmann 2007: 480). W ramach tej metody mozliwa jest nie tylko
charakterystyka okre§lonego wycinka rzeczywistosci, ale rowniez opis jego ewolucji
na przestrzeni pewnego okresu.
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przez siebie zawodami, funkcjami pelnionymi w spoteczenstwie oraz
checig ulatwienia dzieciom adaptacji w nowym $rodowisku stopniowo
odchodzili od niemieckiego i holenderskiego, przeszedlszy na emery-
ture, chetnie powracali do swoich pierwszych jezykow (Schmid, Keij-
zer 2009: 83—87). Postawione we wstepie hipotezy zostaty pozytywnie
zweryfikowane podczas analizy przeprowadzonej przy wykorzystaniu
metod statystycznych (ibidem: 91-98).

Przedmiotem badan Carmen Silvy-Corvalan byto rozpowszech-
nienie czasownika estar (by¢) w hiszpanskim uzywanym przez miesz-
kajacych w Los Angeles przedstawicieli meksykanskiej diaspory. Cho¢
punktem wyjscia do analiz byl materiat jezykowy, C. Silva-Corvalan
korzystata z metod socjologicznych, dokonujac doboru informatorow
ze wzgledu na spoteczne charakterystyki. Najwazniejszym kryterium
dla autorki byto srodowisko, w ktorym dana osoba si¢ wychowywala,
w zwiazku z czym badani zostali podzieleni na trzy grupy: a) urodzo-
nych w Meksyku, ktorzy wyemigrowali w wieku 7 lat lub starszym,
b) tych, ktorzy wyjechali z Meksyku jako male dzieci (do 6. roku zy-
cia) oraz ¢) urodzonych juz w Stanach Zjednoczonych (Silva-Corvalan
1986: 592). Zebrany materiat stanowit podstawe do poréwnan pokole-
niowych 1 wskazania zalezno$ci pomi¢dzy zachowaniami jgzykowymi
a czynnikami spoteczno-kulturowymi (ibidem: 602—603).

Problematyce powiazania zmiennej wieku i kompetencji jezyko-
wej poswigcony byt takze jeden z numerdw pisma ,,International Jour-
nal of the Sociology of Language” z 2009 r. Poszczeg6lni badacze ana-
lizowali problem z réznych perspektyw — Nancy Dorian, analizujac
relacje jezyka tariana w Brazylii z portugalskim, menomini w Stanach
Zjednoczonych z tamtejsza angielszczyzng oraz gaelickiego (szkockie-
go0) z brytyjskim angielskim, doszta do wniosku, ze najwigksza kom-
petencje w ginacych jezykach przejawiaja starsi cztonkowie wspolnoty
(Dorian 2009: 14-19). Podobne obserwacje w odniesieniu do jezy-
ka gaelickiego na wyspie Skye staly si¢ udziatem Cassandry Smith-
-Christmas i Dicka Smakmana (Smith-Christmas, Smakman 2009).

Zjawiska zwigzane ze zmiana j¢zykowa i $§miercia j¢zyka s istot-
nym problemem badawczym z pogranicza jezykoznawstwa i1 nauk so-
cjologicznych. Wspomniana w poprzednim akapicie N. Dorian, anali-
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zujac zmiany w szkockim gaelickim —m.in. w systemie deklinacyjnym
i sposobie tworzenia konstrukcji biernych, motywowata transformacje
systemu gramatycznego oddziatywaniem czynnikow pozastruktural-
nych (Dorian 1973: 418-435). Przyczyn zmian w j¢zyku gaelickim
oraz jego zamierania N. Dorian dopatrywala si¢ przede wszystkim
w sytuacji demograficznej opisywanej spolecznosci jezykowej i coraz
mniejszej liczbie uzytkownikoéw (nosicieli) jezyka (ibidem: 435-438).
Autorka ta zajmowata si¢ takze metodami rewitalizacji ginacych j¢-
zykow. Z jednej strony istotne jest zachowanie ich pierwotnej postaci,
z drugiej za$ cel ten czgsto jest utopijny, poniewaz zbytnia dbatos¢
o normy moze zniech¢ca¢ mtodych przedstawicieli danej spolecznos$ci
do uzytkowania danego jezyka. N. Dorian dokonata przegladu sytuacji
kilku jezykow mniejszosciowych, m.in. niemieckiego w Pensylwanii,
szkockiego gaelickiego i1 kornijskiego w Wielkiej Brytanii oraz arwa-
nickiego (Arvanitika) w Grecji pod katem ewentualnych kompromi-
sOw pomiedzy purystycznymi postawami wzgledem tych jezykow
a ich upowszechnianiem (Dorian 1994). Tekst stanowi przyktad stoso-
wanej ekologii jezykowej, podobnie jak artykut Wolfganga Sperlicha
na temat roli foréw internetowych w procesie zachowania zagrozone-
2o jezyka niue w Polinezji (Sperlich 2005).

Na problematyke $mierci jezykowej zwracat uwage William
Hanks w recenzji pracy Nicholasa Evansa (2010) Dying words: En-
dangered languages and what they have to tell us (Umierajqce stowa:
Co mogq nam powiedzie¢ jezyki zagrozone), piszac o socjologicznych
1 demograficznych uwarunkowaniach procesu zaniku j¢zyka (Hanks
2010: 440). W numerze 1 z 1992 r. czasopisma ,,Language”'*™ zostat
zamieszczony ponadczterdziestronicowy panel siedmiu krotkich tek-
stow, ktorych autorzy rozwazali spoteczna sytuacije jezykow zagrozo-
nych w warunkach bilingwizmu, m.in. reakcje lokalnych spotecznosci,
ktére uswiadamiajq sobie krytyczny stan ich jezyka ojczystego lub in-
stytucjonalne dzialania na rzecz zachowania ginacej mowy (Wataho-

194 Problematyka spolecznych uwarunkowan funkcjonowania jezykéw zagro-

zonych, ich zachowania, zamierania oraz zmiany jezykowej byla poruszana tak-
ze w innych numerach ,,Language” w recenzjach i notkach bibliograficznych (zob.
m.in. Comrie 1981; Hudson 1990; Salzmann 2001).
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migie 1992: 10-17; Craig 1992: 17-24). Dyskusj¢ otworzyt i zamknat
Ken Hale, ktéry podkreslal znaczenie wartosci kulturowych zwiaza-
nych z roznorodnoscia jezykowa (Hale 1992a; 1992b).

Na tle ogolnej problematyki jezykdéw w sytuacji zagrozenia, obej-
mujacej przede wszystkim rozwazania na temat uwarunkowan spotecz-
no-ekonomicznych, demograficznych i politycznych, oryginalne ujg-
cie przynosi tekst Courtney Handman. Artykul powstal na podstawie
wynikow badan terenowych w Papui Nowej Gwinei i dotyczy wplywu
chrystianizacji na stan jgzykow lokalnych. C. Handman w swoich roz-
wazaniach nawiazuje do zatozen amerykanskiej szkoty jezykoznaw-
stwa antropologicznego, zgodnie z ktorymi jezyk jest nieodiacznie
zwiazany z obrazem $wiata w umysle moéwiacego (Handman 2009:
636). O nowatorstwie badan nie §wiadcza jednak odwolania do prac
F. Boasa, E. Sapira czy L. Bloomfielda, spotykane w wielu tekstach
na temat dwujgzycznosci, ale analiza roli, jaka w papuaskiej spotecz-
nosci odgrywa chrzescijanska organizacja naukowa SIL International
(ibidem: 635). Przedmiotem dziatan instytucji, ktora powstata na bazie
letnich kurséw antropologii i lingwistyki dla misjonarzy'®, jest doku-
mentacja i ochrona jgzykow mato znanych i zagrozonych (SIL 2012).
Organizacja ta zajmuje si¢ takze thumaczeniami, m.in. przektadami Bi-
blii na jgzyki o matej liczbie uzytkownikow (Handman 2009: 635).
C. Handman zauwazyta, ze zatozenie o $cistym zwiazku jezyka i toz-
samosci jest jednym z elementdw tradycji misjonarskiej (ibidem: 637).
Dziatalno$¢ SIL International stanowi przyktad nie tylko stosowane;j
ekologii jezyka, ale takze wykorzystania wiedzy lingwistycznej do
dziatan spotecznych, ktory to problem poruszyl réwniez S. Mufwene
w tekScie poswigconym rewitalizacji ginacych jezykow Afryki. Sytu-
acje poszczegdlnych jezykow w warunkach wielokulturowosci 1 wie-
lojezycznosci uzaleznial on od relacji migdzy grupami uprzywilejowa-
nymi i poszkodowanymi (Mufwene 2010: 912). Wspotpraca politykow
z lingwistami mogtaby jego zdaniem przyczyni¢ si¢ do skuteczniejszej
ochrony zagrozonych j¢zykow (ibidem: 924).

105 Stad wywodzi si¢ jej nazwa — SIL: Summer Institute of Linguistics (Letni
Instytut Jezykoznawczy).
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Kwestig zaniku jezykow w zaleznosci od uwarunkowan spotecz-
no-politycznych poruszal takze Stephen May w pracy poswigconej
prawom mniejszosci. Jego zdaniem przemoc symboliczna, jakiej do-
swiadczaja mniejszosci w zwiazku z ich dyskryminacja w systemie
edukacyjnym oraz w administracji, jest jedna z gtownych przyczyn
zmiany jezykowej (por. May 2001: 43—48). Na podobne problemy
zwracal réwniez uwage James Cummins'®, ktory na przykladzie
wielojezycznego spoteczenstwa Kanady pisat o funkcji szkolnictwa
w procesie zachowania j¢zyka ojczystego (Cummins 1988a). Rola sys-
temu edukacyjnego nie ogranicza si¢ do nauczania jgzyka (jezykow),
ale wiaze si¢ rowniez z wielokulturowa socjalizacja (idem 1988b).

Znaczenie systemu edukacyjnego dla funkcjonowania grup mniej-
szosciowych i uzywanych przez nie jgzykow we wspotczesnym Swie-
cie bytlo przedmiotem studiow Moniki Heller. Autorka, postugujac
si¢ przyktadem francuskojezycznej mniejszosci w Kanadzie, poru-
szyla m.in. kwesti¢ zmiany spotecznej i1 transformacji wspomnianych
wspolnot, odwotujac si¢ do prac Anthony’ego Giddensa na temat toz-
samos$ci w nowoczesnym $wiecie (Heller 2006: 9). Poniewaz badania
M. Heller byty prowadzone w spoteczno$ci uczniéw L’Ecole Champlain
w Toronto, podstawg jej rozwazan stanowily problemy socjalizacji,
oddzialywania grup rowiesniczych oraz dystrybucji kapitalu kultu-
rowego (w tym rowniez jezykowego). Zachowania jezykowe dwuje-
zycznej miodziezy byly analizowane z uwzglednieniem spolecznego
podziatu rol wynikajacego z roznicy plci, a takze przy wykorzystaniu
mikrosocjologicznych relacji w ramach grup kolezenskich (ibidem:
152-207). Swoje wywody autorka zilustrowata bogatym materiatem
socjolingwistycznym pozyskanym z wywiadow, dzigki czemu w jej
analizach teoria $cisle koresponduje z rzeczywista sytuacja jezykowa
badanej spotecznosci.

Szczegdlne znaczenie szkoly w rozwoju lub zaniku dwujgzycz-
nosci i hierarchicznych relacji pomiedzy znajdujacymi si¢ w kontak-
cie kodami jest zwiazane z procesem socjalizacji jezykowej. R6znym

106 Autor m.in. koncepcji ogdlnej sprawnosci jezykowej (CUP) determinujace;j
bilingwizm na poziomie jednostki, oméwionej w punkcie 1.2.
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aspektom tego procesu poswigcono wiele tekstow, ktorych autorzy
odnosili si¢ do opisanych w podrozdziale 2.3. najwazniejszych czyn-
nikow wplywajacych na ksztaltowanie si¢ osobowosci i kompetencji
jezykowych dwujgzycznej osoby. Paul B. Garrett w badaniach zmiany
kulturowej 1 jgzykowej w spotecznosciach kreolskich zwracat uwage
na rol¢ procesu socjalizacji w ksztattowaniu okreslonych zachowan
jezykowych i postaw wobec kazdego z kodoéw (Garrett 2005). W okre-
sie akwizycji jezyka jednostka okresla swoja postawg wobec niego —
wowczas np. moze zacza¢ postrzegac jeden z jezykow jako bardziej
prestizowy (ibidem: 354).

Zastanawiajac si¢ nad rola systemu edukacji w procesie integra-
cji imigrantéw, nalezy wspomnie¢ o poswigconym tej problematyce
raporcie Friedricha Heckmanna dla Komisji Europejskiej (Heckmann
2008). Jest to opis sytuacji grup migranckich w Europie, a przede
wszystkim przyczyn probleméw w nauce oraz dyskryminacji wywo-
dzacych si¢ z nich dzieci 1 mlodziezy. W raporcie poruszone zostaly
takie kwestie, jak: akulturacja, zagrozenia zwiazane ze stereotypowym
postrzeganiem mniejszosci, segregacja w szkotach, rola nauczycieli
i specjalnych programdéw nauczania czy wspolpraca instytucji pan-
stwowych z rodzicami i organizacjami mniejszosciowymi (ibidem:
17-21, 40 i in.). Niebagatelna role w procesie integracji mniejszosci
1 zapobiegania dyskryminacji oraz marginalizacji jej czlonkdéw odgry-
wa nauka jezyka panstwowego, z perspektywy imigrantow bedacego
jezykiem drugim, obcym (ibidem: 45-46). W celu poprawy opisanej
sytuacji i desegregacji wieloetnicznych klas szkolnych F. Heckmann
zaproponowat 16 zalecen, moéwiacych m.in. o koniecznos$ci wspot-
pracy instytucji panstwowych, zwlaszcza edukacyjnych, z rodzicami
w celu utatwienia dzieciom nauki jezyka wigkszosci 1 adaptacji spo-
tecznej (ibidem: 60—64). Omawiane opracowanie jest o tyle istotne
w kontekscie analizy zastosowania teorii socjologicznych w badaniach
dwujezycznosci, ze stanowi przyktad praktycznego wykorzystania
wiedzy socjolingwistycznej do poprawy rzeczywistej sytuacji spotecz-
nej —w tym wypadku imigrantow.

Bardzo wazna rolg w procesie socjalizacji jezykowej odgrywa-
ja rodzice. Delyth Morris i Katrin Jones na przykladzie bilingwizmu
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walijsko-angielskiego dokonaly analizy ksztattowania si¢ kompetencji
jezykowych u dzieci, a punktem wyjscia ich rozwazan byla szczeg6-
towa charakterystyka sytuacji jezykowej w domach: jezyk uzywany
przez rodzicoOw, wyznawane przez nich wartosci i wsparcie udzielane
dzieciom w nauce walijskiego (Morris, Jones 2007: 491-494). Rodzice
moga wplywac na postawy jezykowe swoich dzieci rowniez posrednio,
np. wybierajac nianig, ktora wtada jezykiem walijskim, a w pdzniej-
szym okresie dwujezyczne przedszkole i szkol¢ podstawowa, a takze
zawierajac znajomosci z rodzinami, ktore wyznaja podobne wartosci
kulturowe (ibidem: 495-496). Istotna role odgrywaja tez media po-
stugujace si¢ jezykiem mniejszosciowym, a takze muzyka, filmy, gry
1 programy komputerowe (ibidem: 497-498). Poza rodzina bardzo
wazne w socjalizacji sa grupy réwiesnicze. Wybor jezyka w kontak-
tach kolezenskich wérod mlodych imigrantow przybytych z réznych
regionow do Australii wplywa m.in. na ich kompetencj¢ jezykowa
w zakresie angielszczyzny 1 jgzyka kraju pochodzenia (Willoughby
2009: 423-426). Badanie przeprowadzone przez Louis¢ Willough-
by na grupie mtodych ludzi w wielokulturowych szkotach $rednich
w Melbourne pokazuje, ze angielski niekoniecznie musi by¢ jedynym
jezykiem uzywanym w grupach kolezenskich (ibidem: 426).

Wybor jezyka w nieformalnej komunikacji nastolatkow w szko-
le byl tematem artykutu Trine Esdahl, ktéra opisywala bilingwizm
w dunskim systemie edukacji. Badaniem objgto nastolatkéw z rodzin
dunskich i tureckich. Dwujgzyczni przedstawiciele mniejszos$ci w roz-
mowach z kolegami wybierali zarowno dunski, jak i turecki jezyk, cze-
sto w ramach jednej konwersacji. Wyjasniajac dokonywane przez nich
wybory, autorka uwzglednita m.in. czynnik plci, ale najwazniejszym
jej posunigciem okazato si¢ skorelowanie go z uktadami wtadzy w gru-
pach kolezenskich (Esdahl 2003: 76-78). Na podstawie przeprowa-
dzonych analiz okazato sig, ze dominacja w nieformalnych zbiorowo-
$ciach ma wigksze znaczenie dla zachowan jezykowych dziewczat niz
chlopcow (ibidem: 82—88). Niewykluczone, ze w innych warunkach
1 srodowiskach wyniki analogicznych analiz bylyby odmienne, istotna
jest jednak sama idea powiazania kwestii wyboru jezyka z relacjami
wladzy w grupach nieformalnych.
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Oprocz wspomnianych nieformalnych rodzinno-kolezenskich
czynnikow ksztattujacych zachowania jezykowe mtodego cztowieka
niebagatelna rolg¢ odgrywa system edukacyjny jako instytucja ksztatce-
nia. Zgodnie z teorig P. Bourdieu 1 J.-C. Passerona szkota jest najwaz-
niejsza instytucja w procesie reprodukcji — wytwarzania i powielania
okreslonego ,,habitusu” u mtodych ludzi. W szkotach funkcjonujacych
w spotecznosciach jednokulturowych i jednojgzycznych nie ma ryzyka
konfliktu warto$ci wynoszonych z domu rodzinnego i preferowanych
przez system edukacyjny. W panstwach zréznicowanych pod wzgle-
dem etnicznym kultura i j¢zyk grupy dominujacej sa uprzywilejowane —
nawet jesli szkota dopuszcza nauczanie innych jezykéw i elementy
edukacji wielokulturowej, najczgsciej dotyczy to tylko niektorych po-
ziomow ksztalcenia i tylko w ograniczonej formie'”. W ten sposob
dochodzi do reprodukcji kapitatu kulturowego, spotecznego i symbo-
licznego, ktorych jednym z elementow jest jezyk (McEntee-Atalianis,
Pouloukas 2001: 24). Tezg o zaleznosci tozsamoS$ci etnicznej oraz
jezykowej od uktadow wiadzy i dominacji w cypryjskim spoteczen-
stwie postawili Lisa McEntee-Atalianis i Stavros Pouloukas. Punktem
wyijscia ich analizy problemu wyboru jezyka na Cyprze w zaleznoS$ci
od czynnikow politycznych, ekonomicznych i spoteczno-kulturowych
byly koncepcje Pierre’a Bourdieu (ibidem: 19, 24). Podobne zatozenia
postuzyty takze jako teoretyczna inspiracja do badan Tae-Young Kim
na temat znaczenia antroponimii etnicznej w spotecznosci korean-
skich imigrantow w Toronto. Juz w pierwszych stowach artykutu autor
stwierdzil, ze ,,imi¢ kazdego cztowieka ma zawsze spoleczny charak-
ter” 1 stanowi czgs$¢ kapitatu symbolicznego (Kim 2007: 117). Wybor
imienia w grupach dwujezycznych, zwlaszcza w typowej dla spotecz-
nosci imigranckich sytuacji braku rownowagi, jest w duzym stopniu
zwiazany z procesem zmiany jezykowej i1 kulturowej. Zachowujac
imiona z kraju pochodzenia, mniejszosci maja wigksze szanse na za-

107 Kwestia regulacji prawnych i ich wptywu na dwujgzycznos¢ byta porusza-
na w wigkszosci artykutdow na temat dwujgzycznosci na tamach pisma ,,Journal of
Multilingual and Multicultural Development” (zob. m.in. Huguet 2006; Moring et
al. 2011), w niektorych tekstach stanowila za§ podstawowe zagadnienie badawcze
(zob. m.in. Kowalski 2008; Bruthiaux 2009).
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chowanie swojego wewnatrzgrupowego habitusu, natomiast przyjecie
antroponimii kraju docelowego jest jednym z symptoméw asymilacji.
Z kolei okres przejsciowy, ktory moze trwa¢ nawet wiele lat, cechuje
czgsto rownolegte uzywanie dwoch imion — jednego wewnatrz wspol-
noty i1 drugiego na zewnatrz (ibidem: 127).

Media jezykowe jako czynnik zapobiegajacy zmianie jezykowej
byly przedmiotem rozwazan zespotu autorow z Finlandii, Wielkiej
Brytanii 1 Szwecji, ktorzy w czasopismie ,,Journal of Multilingual and
Multicultural Development” opublikowali tekst poswigcony wplywo-
wi prasy, radia i telewizji na witalno$¢ etnolingwistyczna'® wspolnot
zyjacych w warunkach bilingwizmu. Opis funkcjonowania mediéw
mniejszosciowych dostgpnych przedstawicielom dwujezycznych spo-
tecznosci w kilku regionach Europy (Szwedzi w Finlandii, Wegrzy
w Transylwanii, Niemcy w Potudniowym Tyrolu, Polacy w Wielkiej
Brytanii) postuzyt jako podstawa do analizy stanu uzywanych przez nie
jezykow oraz ich kondycji kulturowej (Moring et al. 2011: 172—-184).

Zagadnienie witalnosci etnolingwistycznej stanowi takze przed-
miot rozwazan Martina Ehali, ktory wyr6znit jej dwa typy: ,,zimny”
i ,,goracy” ze wzgledu na charakter postaw przedstawicieli danej
wspolnoty wobec jej jezyka oraz etnicznosci. Zimny model witalno$ci
cechuje grupy odnoszace si¢ do wtasnej kultury bez wigkszych emoc;ji,
podczas gdy grupy etniczne reprezentujace typ goracy sa silnie przy-
wiazane do swojej etnicznosci (Ehala 2011: 192—194). Sposob, w jaki
M. Ehala wykorzystuje pojgcie postawy, nie stoi w sprzecznosci z pre-
zentowanym przez U. Weinreicha rozumieniem lojalno$ci jgzykowe;j
i kulturowej i moze by¢ traktowany jako tworcze rozwinigcie klasycz-
nej metodologii (por. Weinreich 1963: 77-78, 99—-101).

108 Kategoria pojeciowa witalno$ci etnolingwistycznej ma trzy podstawowe wy-

miary odnoszace si¢ do statusu grupy (dynamika relacji wewnatrz- i migdzygrupo-
wych, hierarchia uzywanych przez wspdlnot¢ kodow komunikacyjnych), jej sytuacji
demograficznej (rozmieszczenie geograficzne cztonkow wspolnoty, wskazniki uro-
dzen, $miertelnosci i zawieranych matzenstw), a takze instytucjonalnej, zwiazanej
Z pozycja grupy w systemie politycznym i postawami panstwa oraz mediow panstwo-
wych wobec niej (Moring et al. 2011: 170).
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Bliskie powyzszej problematyce sa kwestie zwigzane z tozsamo-
$cig 0sob dwujezycznych. Zdaniem Marii-Carme Torras i Josepha Ga-
frangi zachowania jezykowe moga by¢ jednym z wyznacznikow przy-
naleznosci grupowej (Torras, Gafranga 2002: 535 1 n.). Preferencje
jezykowe jednostki, wyrazane przez wybor danego kodu podczas wy-
powiedzi lub przechodzenie nan, gdy konwersacja prowadzona byta
w innym jezyku, zdaniem autorow tekstu musza by¢ traktowane jako
forma deklaracji wigzi grupowych (ibidem). Studium M.-C. Torras
1J. Gafrangi podobnie jak wigkszo$¢ opracowan na temat wzajemnych
relacji jezyka i tozsamos$ci w warunkach bilingwizmu dotyczy nie tyle
zjawisk na poszczegdlnych poziomach systemu jezykowego, ile za-
chowan jezykowych. Z kolei punktem wyjscia do rozwazan Carmen
Llamas byty roznice fonetyczne w mowie mieszkancow hrabstwa York
zyjacych na pograniczu stref dialektalnych jezyka angielskiego (Lla-
mas 2007). Przyczyn odmiennej realizacji bezdzwigcznych spotgtosek
zwarto-wybuchowych /p/, /t/, /k/ w sytuacji kontaktu dialektow nalezy
dopatrywac si¢ w identyfikacji cztonkdéw pogranicznej spotecznosci
z okre$lonym miejscem (ibidem: 600—-602).

Kwestia postaw wobec jezyka byla poruszana przez Gabrielle
Hogan-Brun i Meiluté Ramonien¢ w odniesieniu do wieloj¢zyczno-
sci na Litwie. W ich artykule poszczegolne wspdlnoty mniejszoscio-
we zostaly scharakteryzowane pod wzgledem spotecznym i demogra-
ficznym (Hogan-Brun, Ramoniené 2005: 427-430). Autorki oméwily
problem funkcjonalnego zréznicowania uzycia jezykéw w badanych
wspolnotach ze szczegdlnym uwzglednieniem sfery emocjonalnej oraz
roli litewskiego jako jezyka awansu spotecznego (ibidem: 435-436).
Innym istotnym problemem socjolingwistycznym, na ktory zwrd-
city uwage G. Hogan-Brun i M. Ramonieng¢, sa funkcje szkolnictwa
w warunkach wielojezycznosci. Kwestia edukacji w niejednorodnych
spoteczno$ciach byta tez tematem tekstu Angela Hugueta, ktory w bi-
lingwalnych regionach Hiszpanii analizowal wpltyw nauczania je¢zy-
ka mniejszosciowego w szkotach na poziomie gimnazjalnym na po-
stawy nastolatkow wobec jezyka asturyjskiego i aragonskiego. Jedna
z istotnych zmiennych w badaniu bylo kryterium wykorzystywania
przez dang wspolnote lokalnego jezyka w sferze domowej i zawodo-
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wej. Zostata ona skorelowana z liczba ucznidow uczgszczajacych na
fakultatywne zajecia z jezyka mniejszosci (Huguet 2006: 419-420).
Na podstawie analizy ilosciowej A. Huguet potwierdzit wstgpna hipo-
tez¢ o wzajemnej zaleznos$ci obecnos$ci jezyka w sferze edukacyjnej
oraz pozytywnych postaw wobec niego (ibidem: 421-422). O tym, czy
dana wspoélnota ma mozliwos¢ oficjalnego nauczania swojego jezyka,
decyduje sytuacja prawna i status mniejszosci. Wptyw panstwa i sto-
sunkéw politycznych na rozwoj bilingwizmu lub ewentualny zanik
Jjezyka mniejszo$ci obrazuje studium Aiji Priedite na temat sytuacji
jezykowej rosyjskiej mniejszosci na Lotwie (Priedite 2005: 411-412).

Na znaczenie zaangazowania emocjonalnego w sytuacji komu-
nikacyjnej oraz szczegodlnego stosunku dwujgzycznej jednostki do
jednego z uzywanych przez nia jezykéw zwracat uwage juz U. Wein-
reich. Problem ten nurtuje takze wspoiczesnych badaczy — wpltywo-
wi emocji na zachowania jgzykowe w warunkach bilingwizmu zostat
poswigcony jeden z numeroéw periodyku ,,Journal of Multilingual and
Multicultural Development”. Przedmowg do tego wydania napisata
Anna Wierzbicka i juz na podstawie jej tekstu mozemy zauwazy¢, ze
ten aspekt dwujezycznosci jest silnie zwiazany z dwukulturowoscia.
Wierzbicka na bazie przyktadow z wlasnego do§wiadczenia za pomo-
ca naturalnego metajezyka semantycznego starala si¢ zobrazowac r6z-
nice pomigdzy pol. gniewac sie 1 denerwowac sie a ang. be angry, po-
chodzacymi od nich rzeczownikami, a takze innymi faktycznymi badz
falszywymi migdzyjezykowymi ekwiwalentami slow zwiazanych
z wyrazeniem emocji, np. deminutywow (Wierzbicka 2004: 96-101).
W idiolektach osob dwujezycznych w sferze intymnej oraz emocjo-
nalnej dominuje najczesciej kod, ktory byl przyswajany w pierwszej
kolejnosci, w okresie dziecinstwa. Jest to jeden z podstawowych czyn-
nikow wplywajacych na instynktowny wybor jezyka w stanie pobu-
dzenia emocjonalnego. Tego typu sytuacje staly si¢ przedmiotem
studium Anety Pavlenko, ktora analizowala problem wyboru jezyka
w komunikacji dwu- i wielojezycznych rodzicow z dzie¢mi. Punktem
wyjscia do badania z zastosowaniem narzedzi statystycznych (analizy
wielowymiarowe wykonywane technika MANOVA) byly obserwacje
konwersacji, w ktorych rodzice, chcac uspokoi¢ dziecko lub zwrécié
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mu uwagg, w stanie pobudzenia emocjonalnego spowodowanego m.in.
gniewem do angielskich wypowiedzi wplatali np. rosyjskie: Stop doing
that! la komu skazala! (,,Nie rob tego! Do kogo mowig!”) (Pavlenko
2004: 179, 186—188). Potaczenie metod ilosciowych z jakosciowymi
pozwolito autorce na dokonanie interesujacych spostrzezen. Okazuje
sig, ze sytuacje, w ktorych rodzice wydaja dzieciom polecenia w jed-
nym jezyku, a uczucia wobec nich wyrazaja w innym, nie naleza do
rzadkos$ci (ibidem: 200). Nalezy zauwazy¢, ze kwestia zastosowania
r6znych jezykdéw w zalezno$ci od rodzaju emocji moze by¢ spowo-
dowana nie tylko uksztalttowaniem idiolektu danej jednostki, ale row-
niez nieprzektadalno$cia niektorych pojgé (por. Wierzbicka 2004: 99).
Tym zagadnieniem zajmowata si¢ Mary Besemeres, ktora na podsta-
wie przyktadow z literatury autobiograficznej, m.in. esejow Stanista-
wa Baranczaka, wskazywata na odmienne sposoby wyrazania emocji
w roznych jezykach nie tylko w wypadku deminutywow lub wtracen,
ale rowniez takich okreslen jak pol. szczesliwy 1 ang. happy (Beseme-
res 2004). W odniesieniu do tego aspektu badan zachowan j¢zykowych
0sOb dwujezycznych szczegodlnie przydatna jest kognitywna analiza
poszczegdlnych konceptow ze sfery emocjonalnej, np. jezykowego
obrazu gniewu'”.

Z wyborem jezyka w sytuacjach napigcia emocjonalnego czgsto
wiaze si¢ omawiane juz w tym rozdziale zjawisko przetaczania kodow,
jak cho¢by w przytoczonym przyktadzie z tekstu A. Pavlenko. Alexia
Panayiotou, prowadzaca badania w dwujgzycznym grecko-angielskim
srodowisku na Cyprze i w Stanach Zjednoczonych, zwrécita uwa-
ge¢ m.in. na kulturowa konstrukcje emocji, ktora powoduje, ze okre-
slone sytuacje prowadza do uzycia danego kodu (Panayiotou 2004:
125, 134-135).

Dwujgzycznos$ci poswigcono rowniez wiele opracowan ogoélnych,
czesto o charakterze podrgcznikowym. Autorem jednej z tego typu
prac pt. Life with two languages. An introduction to bilingualism (Zycie

19 Niestety, podczas zbierania materiatow do niniejszej monografii autorowi nie
udato sig natrafi¢ na przyktady tego typu analiz. Podobne badania byly natomiast pro-
wadzone na materiale jednoj¢zycznym (por. Mikotajczuk 2000; Libura 2000).
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z dwoma jezykami. Wprowadzenie do bilingwizmu) jest Francois Gros-
jean (1982). W monografii tej bilingwizm i zjawiska z nim zwiazane
zostaty przedstawione przede wszystkim z perspektywy socjologiczne;j
i psychologicznej. Kolejne rozdziaty dotyczyty genezy i istoty bilingwi-
zmu, jego charakterystyki na gruncie amerykanskim, funkcjonowania
bilingwizmu w spoleczenstwie, dwujezycznosci dziecigcej i 0sdb do-
rostych, osobliwosci zachowan jezykowych bilingwalnych jednostek.
Wsrod szczegdlowo omoéwionych przez autora zagadnien znalazly sig
m.in. problemy edukacji w warunkach dwujezycznosci, sytuacja jezy-
kowa mniejszosci oraz zmiana i zachowanie jezyka (Grosjean 1982:
67-111, 207-219). Rozwazal on takze kwestie wzajemnych relacji
dwujezycznosci 1 dwukulturowosci oraz zwigzany z nimi problem wy-
boru jezyka w okre$lonych sytuacjach (takze w ramach jednej wypo-
wiedzi w postaci przetaczania kodow) (ibidem: 127-166). W Life with
two languages znalazto si¢ rowniez miejsce na analiz¢ psychologicz-
nych aspektow zycia spotecznego osob bilingwalnych; autor odnidst si¢
takze do ich indywidualnych cech, np. w podrozdziale poswigconym
funkcjonowaniu umystu jednostek dwujgzycznych (ibidem: 240-267).
Ze wzgledu na wszechstronno$¢ pracy F. Grosjeana i jej propedeutycz-
ny charakter jest ona wciaz popularnym podrgcznikiem uzywanym na
kursach poswigconych dwujgzycznosci (por. Flynn 2006). Fakt szero-
kiego wykorzystania tego wtasnie opracowania w procesie ksztalcenia
przysztych badaczy bilingwizmu jest nie tylko wyrazem panujacych
na Zachodzie przekonan o spotecznym charakterze tego zjawiska, ale
rowniez sprzyja dalszemu umacnianiu si¢ postrzegania dwujg¢zycznosci
przez pryzmat jej spolecznych funkcji.

Tego typu podejscie jest zauwazalne nie tylko w pracach o charak-
terze socjologicznym, ale rowniez jgzykoznawczym, czego przykla-
dem jest opracowanie Language contact (Kontakt jezykowy) autorstwa
Yarona Matrasa. Punktem wyjscia do wszechstronnej i wielostronne;j
analizy dwujezycznos$ci sa dla Y. Matrasa zmiany w kontaktujacych
si¢ systemach: na poziomie fonetyki, morfologii, sktadni i leksyki, ale
swoje rozwazania rozpoczat on od przedstawienia spolecznej genezy
wielojezycznosci (Matras 2009: 1-8, 38—60). Omawiajac funkcjono-
wanie poszczegolnych kodéw w wielojezycznych spoleczenstwach,
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autor odwotat si¢ do prac J. Fishmana na temat spolecznej dystrybucji
jezykow i przypisanych im domen (ibidem: 44-53). Poswigcit on roéw-
niez wiele uwagi problemowi przyswajania bilingwalnego repertuaru
jezykowego w odniesieniu do uktadu rol spotecznych oraz czynnikow
wptywajacych na rozwoj dwujezycznej kompetencji (ibidem: 61-85).

Przedstawiona przez Y. Matrasa analiza zjawisk jezykowych
uwzglednia ich pozastrukturalne uwarunkowania, jak np. w wypadku
charakterystyki przetaczania kodu w zaleznos$ci od sytuacji lub opisu
spotecznej genezy zapozyczen (ibidem: 114-128, 165). Autor pracy
Language contact pisal rowniez o socjologicznych uwarunkowaniach
powstawania jezykow typu pidgin i kreolskich, a takze o indywidual-
nych Zrédtach zmiany jezykowej. Zwlaszcza ten drugi problem badaw-
czy $wiadczy o socjologizmie metodologii Y. Matrasa — do zastapienia
jezyka L, przez L, przyczyniaja si¢ zachowania jezykowe (np. wy-
bor kodu w konkretnych sytuacjach) dwujezycznych jednostek, ktore
w ostatecznym rozrachunku moga doprowadzi¢ do zmiany jezykowej
w skali calej spotecznosci (ibidem: 310-312).

Podobne kompleksowe ujecie badan dwujgzycznosci zapre-
zentowata Claudia Maria Riehl (2009 [2004]), ktorej pracg Sprach-
kontaktforschung. Eine Einfiihrung (Badania kontaktow jezykowych.
Wprowadzenie) cechuje przejrzysta struktura 12 rozdziatow, z ktérych
kazdy zostat podzielony na kilkanascie podpunktow. Cho¢ od opraco-
wania o charakterze propedeutycznym trudno wymagaé doglebnej ana-
lizy wszystkich przedstawionych aspektow badawczych, C. M. Riehl
nie ograniczyla si¢ bynajmniej do pobieznego opisu zjawisk zwiazanych
z dwujgzyczno$cia. Powiazanie zjawisk jezykowych z ksztattujacymi
je czynnikami spotecznymi widoczne jest praktycznie we wszystkich
czgsciach Sprachkontaktforschung, dotyczacych dyglos;ji 1 poliglos;ji,
typologii wielojezycznych spoteczenstw, pidginizacji, wzajemnych re-
lacji kontaktu kulturowego i jezykowego, tozsamosci etnicznej i indy-
widualnej w warunkach bilingwizmu, zmiany jezykowej oraz historii
kontaktow jezykowych. Na przyklad opisujac zjawisko pidginizacji
jezyka niemieckiego, autorka przytoczyta szereg przykladéw zacho-
wan jezykowych gastarbeiterow (Riehl 2009: 115-133). Rowniez
analiza wzajemnych relacji bilingwizmu i etniczno$ci, przynalezno$ci
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wyznaniowej, a takze tozsamosci indywidualnej zostata przeprowa-
dzona na materiale konkretnych sytuacji: mniejszosci w Poludniowym
Tyrolu lub mieszkancéw Niemiec pochodzenia rosyjskiego (ibidem:
164-176). Na szczeg6lna uwage zastuguje ostatni z rozdziatow pracy
C. M. Riehl dotyczacy rzadko omawianej przez innych autorow pro-
blematyki historii kontaktow jezykowych. Omowione zostaty przykta-
dy kontaktow jezykowych na przestrzeni dziejow z uwzglednieniem
ich spoteczno-ekonomicznych oraz politycznych uwarunkowan, wply-
wajacych m.in. na sfery zapozyczen, np. latynizmy w dziedzinie religii
(ibidem: 192-207).

Przyktady interdyscyplinarnych badan bilingwizmu zaczerpnigte
nie tylko z r6znorodnych monografii, opracowan zbiorowych i cza-
sopism socjolingwistycznych, ogdlnojezykoznawczych czy poswig-
conych bilingwizmowi mozna by mnozy¢, ale nasze rozwazania nie
zyskalyby w ten sposob na roznorodnosci. Zagadnienia poruszane
w poszczegolnych pracach, a nawet zakres problemowy numerow spe-
cjalnych czasopism w znacznej mierze si¢ pokrywaja!'’ i nie wycho-
dza poza nakreslone w niniejszym rozdziale ramy, co niejako stanowi
potwierdzenie postawionej na poczatku materialowej czg$ci niniejszej
monografii hipotezy o wzglednej spdjnosci tematycznej wyrdznionych
krggow obiegu informacji naukowe;j.

3.2.3. SOCJOLOGIA W RADZIECKICH 1 ROSYJSKICH BADANIACH
BILINGWIZMU

Podobnie jak w multietnicznych Stanach Zjednoczonych, réwniez
w Zwiazku Radzieckim j¢zykoznawcy nie mogli pozosta¢ obojgtni na
problemy wielojezycznosci. Charakter i zrédta bilingwizmu radziec-
kiego i zachodniego rdznity sig od siebie i wptywaty na réznice rozwo-
ju sytuacji jezykowej. Do kontaktu jezykdéw na kontynencie amerykan-
skim dochodzito przede wszystkim w wyniku migracji. Przybywajacy

19 Na przyktad nr 2/2011 ,Journal of Multilingual and Multicultural Develop-
ment” oraz 1-2/2008 ,,International Journal of Bilingualism” byly po§wigcone rela-
cjom etnicznym oraz uwarunkowaniom zachowan jezykowych w spoteczenstwach
bilingwalnych.
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do Stanow Zjednoczonych i Kanady w celach zarobkowych Latynosi
lub Europejczycy funkcjonuja w swoim nowym spoteczenstwie jako
mniej lub bardziej zasymilowane mniejszosci. Jezyk przodkow zacho-
wywany jest przede wszystkim w pierwszym pokoleniu, rodzinach i re-
jonach zamieszkatych przez przedstawicieli wybranej narodowosci, co
determinuje niewielki zasigg spoleczno-terytorialny poszczegdlnych
grup bilingwalnych. W Europie Zachodniej oprocz dwujezycznych
spotecznos$ci powstalych w wyniku migracji obserwujemy przypadki
wieloletniego lub nawet wielowiekowego kontaktu jezykowego, np.
w Szwajcarii lub Belgii.

Sytuacja kontaktu jezykowego w Zwiazku Radzieckim zaistniata
nie za przyczyna migracji, a w wyniku wielowiekowej ekspansji te-
rytorialnej. Tatarzy, Kazachowie, Czeczency czy tez Uzbecy zyli na
swoich macierzystych terenach w ramach wielkiego organizmu poli-
tycznego. W wyniku rozpadu ZSRR liczba narodowosci w dzisiejszej
Rosji jest juz mniejsza, ale charakter dwujgzycznosci pozostat nie-
zmieniony, z jezykiem rosyjskim, jako ogdlnokrajowym narz¢dziem
komunikacji, uzupelianym w kazdej grupie odrgbnym jezykiem et-
nicznym. W wyniku wewnetrznych migracji w Zwiazku Radzieckim
1 dzisiejszej Rosji dochodzi oczywiscie do przemieszania r6znojgzycz-
nych narodowosci, co przypomina sytuacje bilingwalnych grup w Sta-
nach Zjednoczonych, cho¢ mozemy wskazac na istotne roznice migdzy
tymi krajami. Wielokulturowo$¢ i wielojgzycznos¢ amerykanska prze-
jawiaja si¢ w mikroskali, np. w granicach jednego miasta, zwlaszcza
metropolitalnego, gminy itp., podczas gdy w ZSRR (i Rosji) te zjawi-
ska dominuja w makroskali republik zwiazkowych, autonomii, krajow
i obwodow. W Stanach Zjednoczonych w makroskali dominuje jeden
jezyk — angielski, natomiast w Zwiazku Radzieckim wieloj¢zycznosé
obowiazywata na znacznym obszarze i byla to wielojgzyczno$¢ na-
rzucona. Réznice dotycza takze miniskali — spoteczno$ci lokalnych,
sasiedzkich, mieszkaniowych. W warunkach amerykanskich na tym
poziomie dominuje jednojezycznosé, poniewaz dobor spotecznosci
sasiedzkiej dokonuje si¢ wedlug kryteriow majatkowych 1 kulturo-
wych, ktérym czgsto towarzysza kryteria etniczne, czego przyktadem
sa cho¢by dzielnice chinskie, wloskie, irlandzkie lub polskie w duzych
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miastach. Natomiast w ZSRR nie bylo samorzutnego doboru sasiedz-
twa. W regionach wieloetnicznych, a takze w miastach, zwlaszcza
w metropoliach (Moskwa, Leningrad, Minsk i in.) istniala lokalna
wieloetnicznos¢ — w jednym bloku mieszkaniowym mieszkali wieloje-
zyczni przedstawiciele roznych narodowosci''!.

Odmienna sytuacja spoteczna, w ktorej zakorzeniony jest biling-
wizm (post)radziecki i rosyjski, sprawia, ze badania tamtejszych auto-
rOw maja nieco inny zakres tematyczny niz na Zachodzie, ale sa one
realizowane przy zastosowaniu tej samej, klasycznej metodologii.

Na rozwoj badan dwujgzycznosci w Zwiazku Radzieckim wpty-
nety koncepcje uczonych zachodnich; teksty zagranicznych jezyko-
znawcow byty thumaczone na jezyk rosyjski i wydawane w Moskwie
w latach 19601989 w zbiorach Hoeoe 6 auneeucmuxe'?. Jednak ze
wzgledu na kilku- lub kilkunastoletnie op6znienie thumaczen w sto-
sunku do oryginalow i brak zwrotnej wymiany informacji nie mozna
w tym wypadku méwi¢ o rozmyciu granic miedzy nauka zachodnia
1 radziecka. Rownolegle z tekstami Uriela Weinreicha, Einara Hauge-
na, Andrée Tabouret-Keller, Cynthii Crosby, Wallace’a E. Lamberta,
Jana Havelki i wielu innych byly publikowane prace przegladowe, np.
artykut Niny A. Katagoszcziny na temat ogdlnych probleméw badan
dwujezycznos$ci za granica, w ktorym przedstawita ona pokrotce naj-
wazniejsze zatozenia teorii Fergusona, Martineta i in., lub tekst Aleksan-
dra D. Szwejcera poswigcony rozwojowi amerykanskiej socjolingwi-
styki (Katagoszczina 1972; Szwejcer 1976). Problematyka autorskich
opracowan powstajacych w ZSRR dotyczyta przede wszystkim na-
rodowo-rosyjskiej dwujezycznosci, jezyka rosyjskiego jako lingua
franca i ewolucji wielojezycznych grup w warunkach industrializacji.
Opracowania traktujace o kontakcie jezykowym w latach 70. 1 80. XX
wieku ukazywaty si¢ w zbiorach po§wigconych wylacznie tej tematyce
lub ogdlnosocjolingwistycznych, np. Ilpobaemsr 08ysazvluus u MHO2O-
sazviuus (Problemy dwujezycznosci i wielojezycznosci, Moskwa 1972),

" Szczegodlnie wyrazistym przyktadem wieloetnicznosci byty GULagi.
112 Poczynajac od VIII tomu (1978), tytut serii zostal zmieniony na Hosoe 6 3a-
PYOeXHCHOU TUHBUCUKE.
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Apeanvuvie ucciedoganus 8 A3LIKOZHAHUU U dmMHOcpaduu. H3bik
u smnoc (Badania arealne w lingwistyce i etnografii. Jezyk i etnos, Le-
ningrad 1983), llcuxonocuueckue u aunegucmuieckue acnekmaol s3bi-
Kogvix konmakmos (Psychologiczne i lingwistyczne aspekty kontaktow
Jjezykowych, Kalinin 1984). Poszczeg6lne tomy redagowali m.in. Junus
D. Deszerijew, Aleksandra A. Zalewskaja, Pigam A. Azimow, Leonid
P. Krysin, Iwan K. Bietodied i cho¢ zdarzato si¢ im zamieszczac teksty
o znikomej warto$ci naukowej, a zaangazowane politycznie, to wigk-
szos$¢ artykulow zawiera cenne i rzetelne opisy roznych aspektow sy-
tuacji jezykowych w Zwiazku Radzieckim. Typowe dla spoleczenstwa
ZSRR byty badania kontaktow jezykow roznych nacji zamieszkuja-
cych ten kraj ze szczegdlnym uwzglednieniem relacji jezyka rosyjskie-
go z rdzennymi j¢zykami poszczegdlnych republik. Ich autorzy nie za-
wsze uwzgledniali spoteczne aspekty zjawisk jezykowych, np. Borys
A. Sieriebriennikow!”* w jednym ze swych artykutéw w czasopi$mie
,»Bomnpocsl s3piko3HaHus’ przytaczat przyktady z réznych jezykow,
np. zmian gramatycznych w jezyku maryjskim pod wptywem czuwa-
skim, ale pomijat w swoich analizach kwesti¢ oddziatywania czynnikow
pozastrukturalnych (Sieriebriennikow 1955: 19-23). Podobny, typowo
jezykoznawczy charakter mialy m.in. teksty I. Asfandijarowa na temat
rosyjskich zapozyczen leksykalnych w jezyku uzbeckim 1 A. Kazkie-
nowej o motywacji zapozyczen na materiale jezyka rosyjskiego (zob.
Asfandijarow 1982; Kazkienowa 2003). Spoleczne aspekty bilingwi-
zmu zostaty rOwniez pominigte przez Izaaka I. Cukermana w artykule
poswigconym glottodydaktyce jezyka rosyjskiego w litewskim audy-
torium (Cukerman 1955).

W wielu innych opracowaniach charakterystyka czynnikow poza-
jezykowych stanowila wazny element opisu spotecznosci wielojezycz-
nych. B. Munijew w tek$cie na temat kalmucko-rosyjskiego biling-

13 B. Sieriebriennikow byt réwniez autorem tekstu, w ktorym, korzystajac
z opracowania Jozefa Stalina pt. Mapkcusm u 6onpocet szvikosnanus (Marksim i pro-
blemy jezykoznawstwa, Moskwa 1952), oprocz obowiazkowej krytyki jezykoznaw-
stwa N. Marra przedstawit szereg przyktadow innowacji jezykowych zwiazanych ze
zmianami kulturowymi, takze wyniktymi w sytuacjach kontaktu (Sieriebriennikow
1953:34-3; 40 i in.).
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wizmu nawiazat do dtugiej historii kontaktu tych systemow i kultur,
a takze wskazal na cywilizacyjne uwarunkowania rosyjskich zapo-
zyczen w jezyku kalmuckim (Munijew 1972: 314-315). Autor scha-
rakteryzowat rowniez sytuacj¢ demograficzng w Katmucji jako jeden
z czynnikow ksztattujacych tamtejsza dwujezycznos¢ i wielojezycz-
no$¢ (ibidem: 316-317). Podobne ujecie metodologiczne zaprezento-
wat A. Sierdobow w opisie dwujgzycznosci tuwinsko-rosyjskiej. Okres
powojenny wiazat si¢ z intensyfikacja kontaktéw kulturowych oraz na-
sileniem sig rosyjskich wptywow spoleczno-ekonomicznych w Repu-
blice Tuwy, co zaowocowato zwigkszeniem ilosci i poszerzeniem sfer
tematycznych rosyjskich zapozyczen (Sierdobow 1972: 308).

O kontaktach jezykéw narodowych i rosyjskiego jako kodu do-
minujacego traktowaty takze teksty Mahometa 1. Isajewa na temat roli
ruszczyzny jako migdzyetnicznego $rodka komunikacji, Zaurbija U.
Bliagoza o problemach wspotistnienia wielu jezykow w radzieckim
spoteczenstwie lub studium Eduarda Pélla poswigcone rozwojowi jg-
zykow narodowych w warunkach dwujezycznosci (zob. Péll 1972; Isa-
jew 1979; Bliagoz 1979). Z kolei L. Graudina i V. Staltmane w swoich
artykulach zajmowaly si¢ nie jezykami Zwiazku Radzieckiego w 0go-
le, ale jednym konkretnym przypadkiem — jezyka totewskiego. W ich
tek$cie na temat rosyjsko-totewskich zwiazkéw jezykowych przedsta-
wiona zostala historia relacji obydwu narodéw oraz opis funkcjonowa-
nia ruszczyzny na Lotwie w XX wieku (Graudina, Staltmane 1976).
W innym artykule autorki poruszyly kwesti¢ kulturowej i cywiliza-
cyjnej motywacji zapozyczen z j¢zyka rosyjskiego do lotewskiego,
m.in. nazw czg¢$ci ubioru lub terminologii spoteczno-politycznej, co
stanowi przyktad uwzglednienia czynnikéw pozastrukturalnych w wy-
jasnianiu zjawisk jezykowych (Staltmane, Graudina 1981: 129-130).

Iwan K. Bielodied, analizujac rozwoj j¢zyka ukrainskiego, ktory
znajdowal si¢ w sytuacji ciagtego kontaktu jezykowego — z polszczy-
zna, ruszczyzng i cerkiewnostowianskim, powiazat zmiany jezykowe
z historyczno-politycznymi; na przyktad uzaleznienie Ukrainy od Ro-
sji zapoczatkowalo w ukrainskim jezyku literackim proces zastgpo-
wania cerkiewizmow 1 polonizméw rusycyzmami (Bielodied 1954:
44). Dane historyczne zostaly wykorzystane takze przez Natalie M.
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Tierieszczenko podczas analizy nieniecko-chantyjskich kontaktow je-
zykowych. Autorka pisala m.in. o napasciach Niencow na Chantow
w XVII 1 XVIII w. jako jednej z przyczyn wzajemnych wpltywow jeg-
zykowych migdzy tymi grupami etnicznymi (Tierieszczenko 1959:
99). Podobne ujgcie zaprezentowata Anna A. Darbiejewa, omawiajac
interferencje w bilingwizmie ludéw mongolskich na tle rosyjsko-bu-
riackich i rosyjsko-kalmuckich kontaktow kulturowych i jezykowych
(Darbiejewa 1982: 85-86). Rowniez M. S. Chalitow, ktory zajmowat
si¢ gruzinsko-dagestanskimi kontaktami jezykowymi, analiz¢ adapta-
cji morfologicznych oraz kalk semantycznych poprzedzil opisem hi-
storii wzajemnych relacji badanych narodéw (Chalitow 1991: 92-98).

Jurij D. Deszerijew pisal m.in. o ksztattowaniu si¢ mtodych je-
zykow literackich w ZSRR, czyli tych jezykdéw narodowych, ktére
p6zno wyksztalcily swoja formeg pisemna (Deszerijew 1957). Ten sam
autor opisywat szczegotowo problemy jezykowe wieloetnicznego spo-
teczenstwa, takie jak spoteczne funkcje poszczegdlnych kodow, wza-
jemne relacje wielojgzycznosci 1 wielokulturowosci, a takze wplyw
formowania sig kultury ogélnoradzieckiej na kondycj¢ jezykéw ZSRR
(Deszerijew 1982: 14-18). Wspdlna rzeczywisto$¢ spoleczno-ekono-
miczna doprowadzita do wyksztatcenia si¢ w odleglych pod wzgledem
strukturalnym jg¢zykach internacjonalizméw, przede wszystkim w tych
sferach, ktore byty ogdlne dla catego obszaru radzieckiego, np. pro-
dukcji i1 rolnictwa kolektywnego (ibidem: 19-21). Ju. Deszerijew po-
ruszat takze problematyke roli jezyka rosyjskiego w zyciu nie-Rosjan
oraz wplywu ruszczyzny na j¢zyki innych narodéw (ibidem: 21-22).
Na podobne kwestie zwracat uwagg 1. Bietodied w socjolingwistycz-
nym zarysie na temat wzajemnych relacji narodow i jezykow funkcjo-
nujacych w ZSRR (por. Bielodied 1972).

Alojzas Vidugiris 1 Simas Karalitinas dokonali proby typologii
dwujezycznosci w Litewskiej SRR, wyr6zniajac 9 najbardziej rozpo-
wszechnionych typoéw, wsrdd ktorych znalazty si¢ m.in. bilingwizm
litewsko-rosyjski, litewsko-totewski 1 litewsko-polski (Vidugiris,
Karalitinas 1972: 156). Autorzy zauwazyli, ze cho¢ dwujezycznos$c
na Litwie ma wielowiekowe tradycje, radziecki okres jej historii (od
1940 r.) wplynat na rozwoj 1 jeszcze wigksze zréznicowanie tego zja-



188 Rozpziar 111. TEORIA A PRAKTYKA. PRZYKEADY ZASTOSOWANIA TEORIL...

wiska (ibidem: 157). Podobnie jak w innych tekstach o bilingwizmie
w ZSRR, réwniez w badaniach prowadzonych na Litwie brano pod
uwage czynniki pozastrukturalne — przede wszystkim demograficzne,
zwigzane z migracjami (ibidem: 159-160). Litewskiej dwujezyczno-
$ci zostata poswigcona monografia zbiorowa Lietuviy kalba ir biling-
vizmas. Jlumosckuil s3vix u oununesusm (Jezyk litewski i bilingwizm,
Wilno 1988). Oprocz tekstow wspomnianych powyzej Karaliinasa
i Vidugirisa w tomie znalazl si¢ interesujacy artykut Valeriusa Cek-
monasa na temat wielojgzycznos$ci na pograniczu polsko-litewsko-bia-
toruskim w obw. grodzienskim. V. Cekmonas uwzglednit w swoich
badaniach faktyczny zakres uzycia poszczegdlnych kodow przez in-
formatorow i spoteczna dyferencjacje dystrybucji jezykow w warun-
kach wielojezycznosci i wielokulturowosci (Cekmonas 1988: 38-40).
W ramach funkcjonujacej w badanej spotecznosci dyglosji pol-
szczyzna traktowana byta jako jezyk religijny (katolicki), podczas gdy
w sferze domowej dominowaty biatoruskie gwary (ibidem: 43). Autor
bral rowniez pod uwage zmiany ksztalttu dwujgzycznosci na danym
obszarze w perspektywie diachronicznej, np. dominacj¢ litewszczyzny
na poczatku XX w., ktora pozniej ustapita miejsca gwarom biatoru-
skim (ibidem: 41). V. Cekmonas poruszyt takze kwestie $wiadomosci
jezykowej w warunkach dwujezycznosci. W opinii 0séb uwazajacych
si¢ za polskojezyczne ,,mowa prosta” to kod mieszany powstaly na ba-
zie polskiego i biatoruskiego, ale im stabiej znaja oni polszczyzng, tym
czgsciej twierdza, ze ,,jezykowi prostemu” jest blizej do biatoruskiego
(ibidem: 51).

Na uwage zashuguje takze tekst Jakovasa Trifonovasa na temat
dynamiki procesow jezykowych na obszarach wielojezycznych. Jego
zdaniem funkcjonowanie jakiegokolwiek jezyka jest zawsze uwarun-
kowane zespotem czynnikow spolecznych 1 lingwistycznych (Trifo-
novas 1988: 108). Inna badaczka bilingwizmu na Litwie, Anna Ro-
manczuk, przedmiotem swoich rozwazan uczynita antroponimig
w sytuacji wielokulturowosci i wielojezycznosci. Problem lituaniza-
cji nazwisk stowianskich (na Litwie) oraz slawizacji litewskich (na
Biatorusi) ma wymiar zaréwno jezykowy, jak i1 spoteczno-polityczny,
ale autorka skupita si¢ tylko na tym pierwszym, omawiajac sposoby
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adaptacji morfonologicznej (Romancuk 1988: 57-65). Rowniez arty-
kut M. Cosniceanu poswigcony stowiansko-motdawskiej interferencji
W antroponimii zawiera glownie materiat jezykowy, a z czynnikow po-
zastrukturalnych zostaty pokrotce oméwione jedynie uwarunkowania
historyczne''* (Cosniceanu 1972).

Radziecka wielojgzyczno$¢ stanowita skomplikowany uktad, tym
bardziej ze kontaktowatly si¢ ze soba nie tylko jezyki literackie, ale
1 dialekty, czgsto istotnie rdzniace si¢ od oficjalnych wariantow. Dy-
chotomia jezyk—dialekt w sytuacji bilingwizmu zajmowata si¢ Olga
S. Achmanowa. W swoich badaniach poruszata ona m.in. problem
dyglosji (Achmanowa 1972: 98). Zwracajac uwagge na socjologiczne
uwarunkowania hierarchii kodéw jezykowych, O. Achmanowa stwier-
dzita, ze uktad ten odzwierciedla hierarchi¢ poszczegdlnych grup spo-
tecznych (ibidem: 99).

W kontekscie rozwazan na temat wykorzystania socjologii w ba-
daniach bilingwizmu szczegolnie interesujaco wyglada przeprowadzo-
na przez G. Burzunowa analiza roli czynnikow socjolingwistycznych
w rozwoju dwujezycznosci dagestansko-rosyjskiej. W charakterysty-
ce sytuacji jezykowej w Dagestanskiej SRR autor uwzglednit m.in.
strukture narodowosciowa poszczegdlnych miejscowosci, sfery uzycia
jezykow (dyglosjg), a takze rolg mediow — wptyw jezyka radia, telewi-
zji czy prenumerowanych czasopism na dominacjg jednego z jezykow
w sferze domowej (Burzunow 1979: 93). Szczeg6lne znaczenie, zda-
niem G. Burzunowa, dla ksztaltu dwujgzycznos$ci jednostki ma prze-
byty przez nia proces socjalizacji, dlatego tez zwrocil on uwage na
sytuacje jezykowa w rodzinie oraz na dziatalnos$¢ instytucji edukacyj-
nych (ibidem). Szkota jako miejsce, w ktorym ksztattowana jest dwu-
jezycznos¢, byla przedmiotem wielu studiow. W. Awrorin zauwazyl,
ze jezyk w szkole jest jednoczesnie srodkiem przekazywania infor-
macji, jak réwniez jednym z przedmiotow nauczania (Awrorin 1972:
52). W obydwu tych aspektach mozemy odnosi¢ si¢ do jednego, ale

114 Zaréwno A. Romanczuk, jak i M. Cosniceanu najprawdopodobniej celowo
unikali odniesien do spoteczno-politycznych zrodet interferencji w materiale antropo-
nimicznym, aby nie porusza¢ tematéw niewygodnych i niebezpiecznych.
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i do wielu jezykow. Niezwykle istotne jest pytanie postawione przez
W. Awrorina: jaki wybor pozwoli szkole na najbardziej efektywne wy-
pehianie jej spotecznych funkcji''*? (ibidem: 53). Cho¢ w warunkach
radzieckich przewaga spoteczno-ekonomiczna ruszczyzny nad wigk-
szoscia jezykow narodowych byta przytlaczajaca, autor zdawat sobie
sprawg ze spolecznych korzysci edukacji wielojgzycznej i wykorzy-
stania lokalnych jezykow zwlaszcza na etapie nauczania poczatkowe-
go (ibidem: 53-55).

Nalezy podkresli¢, ze specyfika radzieckiej przestrzeni kulturowej
i jezykowej pozostala w sferze zainteresowan rosyjskich lingwistow
rowniez po upadku Zwiazku Radzieckiego. Na przykiad w 2002 r.
Mahomet I. Isajew opublikowat artykut poswigcony problemom et-
nolingwistycznym w ZSRR i na obszarze postsowieckim, w ktorym
poruszytl m.in. kwestie planowania jezykowego w XX w. i stosunku
wladz poszczegdlnych panstw do lokalnych jezykow narodowych oraz
ruszczyzny (Isajew 2002: 101, 116). Oprocz tego autor zaprezentowat
analiz¢ interferencji na przykladzie zapozyczen w jgzyku rosyjskim
przeprowadzong z perspektywy jezykoznawczej, ale z uwzglednie-
niem sfer tematycznych (ibidem: 110-112).

Problemy szkolnictwa w warunkach wielokulturowosci 1 wielo-
jezycznosci byly takze przedmiotem rozwazan Jurija D. Deszerijewa
1 Iwana F. Protczenki, ktorzy jako jedna z najwazniejszych kwestii
podniesli swiadomos¢ jezykowa pozwalajaca osobom dwujezycznym
na odnajdywanie ekwiwalentnych kategorii i jednostek w obydwu
kodach (Deszerijew, Protczenko 1979: 17). Wyksztatcenie tego typu
kompetencji jest jednym z zadan dwujgzycznej edukacji. Na podobne
problemy zwracat uwage G. Kotszanski w tekscie na temat wptywu
nauczania jezykowego na ksztatt bilingwizmu. Autor podkreslat niero-
zerwalne wigzi j¢zyka i myslenia, a swoja uwagg skupit przede wszyst-
kim na procesie socjalizacji jgzykowej (Kotszanskij 1979: 58-59).

15 W badaniach prowadzonych przez W. Awrorina szczegdlnie interesujace by-
loby wykorzystanie koncepcji reprodukcji P. Bourdieu i J.-C. Passerona omowione;j
w podrozdziale 2.10. Uprzywilejowana pozycja ruszczyzny nie tylko w rosyjskich,
ale 1 w wielojgzycznych szkotach mogtaby zosta¢ rozpatrzona jako przyktad prze-
mocy symbolicznej stuzacej powielaniu pozadanych w ZSRR wzorcow kulturowych.
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Sposréd innych tematow poruszanych w radzieckiej lingwistyce
kontaktu na uwagg zastuguja tamtejsze badania bilingwizmu z uwzgled-
nieniem warunkoéw demograficznych i geograficznych. Na przyktad ar-
tykul Zoi P. Sokolowej traktuje o rozmieszczeniu i sytuacji jezykowej
Ugréw w dorzeczu Obu. Punktem wyjscia do prowadzonych przez nia
analiz bylo wyznaczenie terytorium badanej grupy etnicznej na podsta-
wie stopnia endogamii (Sokotowa 1983: 76). W XVIII i XIX w. w spo-
tecznosciach Chantow i Mansi wskaznik ten wynosit ok. 99% (ibidem:
78). Cho¢ ilo$¢ malzenstw endogamicznych w XX w. nie byla juz tak
duza jak w poprzednich stuleciach, wciaz mozna bylto zaobserwowac
zbieznos$¢ granic terytoridow jezykowych i etnicznych (ibidem: 83).
Czynniki etniczne 1 terytorialne zostaly uwzglgdnione takze w bada-
niach Anatolija Domaszniewa na temat wysp jezykowych. W jego ar-
tykule zostata scharakteryzowana specyfika tego typu spolecznosci jg-
zykowych. A. Domaszniew wyr6znit dwa podstawowe rodzaje wysp:
a) znajdujace si¢ w poblizu kontynentu jgzykowego (z mozliwo$cia
kontaktu) 1 b) w duzej odlegtosci od macierzy (Domaszniew 1983: 11).
Kryterium dystansu w stosunku do ojczyzny jest istotnym czynnikiem
wplywajacym na charakter dwujgzycznosci danej wyspy.

Whnikliwa analiz¢ sytuacji wyspowych przeprowadzit Aleksandr
Duliczenko, zajmujacy si¢ przede wszystkim problematyka mikroje-
zykow stowianskich, czyli jezykéw matych grup etnicznych. W swoje;j
definicji wyspy jezykowej jako genezg tego typu sytuacji wskazywat
przemieszczenie grupy etnicznej na tereny zamieszkate przez przedsta-
wicieli innego etnosu. Zaistniale okoliczno$ci prowadza do powstania
dwujezycznos$ci u cztonkdéw spotecznosci wyspowej, ktorzy w wyniku
oderwania od wtasnego kontynentu jezykowego odczuwaja deficyt lek-
sykalny w réznych dziedzinach, ale przede wszystkim w sferach kul-
tury, edukacji 1 nauki (Duliczenko 1998b: 26). O socjologizmie teorii
A. Duliczenki $wiadczy nie tylko takie rozumienie sytuacji wyspowych,
ale rowniez sposob, w jaki opisuje on funkcjonowanie mikrojezykow.
W swoich analizach estonski badacz uwzglednia sfery funkcjonowa-
nia poszczegdlnych jezykow oraz historyczne i1 spoteczno-ekonomicz-
ne uwarunkowania ich funkcjonowania (ibidem: 27-34; Duliczen-
ko 2006: 25-28). Oprocz wyspowych mikrojezykéw A. Duliczenko
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na podstawie kryteriow spoteczno-geograficznych wyr6znit inne ich
typy: autonomiczne — uzywane przez grupy etniczne funkcjonujace
w ramach autonomii, np. goérno- i dolnotuzycki; peryferyjno-wyspo-
we — na obszarach wyspowych znajdujacych si¢ na pograniczach, np.
jezyk Lemkow; peryferyjne —uzywane przez spoteczno$ci pogranicza,
np. laski lub wschodniostowacki (Duliczenko 2006: 29-30).

Prace A. Duliczenki sa przyktadem tego, ze radzieccy badacze
interesowali si¢ dwujezycznoscia nie tylko w swoim kraju. Swiadec-
twem szerszego zakresu prowadzonych w ZSRR badan bilingwizmu
sa rowniez m.in. prowadzone przez L. Rojzenzona i R. Mogilewskiego
badania sytuacji jezykowej na Luzycach. Autorzy wzigli pod uwage
spoteczne 1 historyczne uwarunkowania kontaktu jgzyka serbotuzyc-
kiego z niemieckim, np. analizujac zmiany sfer ich dystrybucji na
przestrzeni XIX i XX w. (Rojzenzon, Mogilewskij 1972: 234). Opis
kalk i procesow stowotworczych (m.in. tworzenie i adaptacja skro-
towcow) rowniez zostat przeprowadzony z uwzglednieniem niemiec-
kich wplywow cywilizacyjnych na spoteczno$¢ Luzyczan (ibidem:
237-240). W tekscie M. Jermakowej na temat wptywow niemiec-
kich w dolno- i gérnotuzyckim jezyku literackim przedstawiony zo-
stat obszerny opis kontaktow niemiecko-tuzyckich (Jermakowa 2007:
156-158; 163—-164). Autorka brata pod uwage rozny status spotecz-
no-polityczny obydwu kodow i zastanawiata sig¢, w jaki sposob pre-
stiz oraz inne cechy obydwu kodow znajduja swoje odzwierciedlenie
w interferencji na poziomie strukturalnym (ibidem: 158-160). Z kolei
A. Winokurow zainteresowal si¢ dwujg¢zycznoscia niemiecko-angiel-
ska w Stanach Zjednoczonych. Tematem jego artykutu byta interfe-
rencja w angielszczyznie mieszkajacych w Pensylwanii potomkow
niemieckich imigrantéw, ale nie ograniczyt si¢ on do suchego opisu
zjawisk jezykowych, przedstawiajac histori¢ badanej spotecznosci
i jej skrotowa charakterystyke socjologiczna (Winokurow 1984: 82—
—87). J. Demina, ktora zainteresowala si¢ kontaktami jezykowymi na
Balkanach, rowniez w swoich analizach uwzglednita oddziatywanie
czynnikow pozajezykowych. Uwagg skupita przede wszystkim na spo-
feczno-historycznych uwarunkowaniach interferencji (Demina 2007:
146-149).
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W pracach uczonych z obszaru bytego ZSRR poruszana byta takze
problematyka jezykdéw kreolskich, tak popularna w zachodniej lingwi-
styce. Na przyktad w rozwazaniach prowadzonych na materiale jgzyka
neomelanezyjskiego N. Jelina potraktowata kreolizacjg jako jedna z faz
rozwoju bilingwizmu. Cho¢ jest to temat z pogranicza nauk spotecz-
nych i lingwistyki, autorka skupita si¢ przede wszystkim na procesach
jezykowych (ewolucja zasobéw stownikowych), a sposréd czynnikow
pozastrukturalnych ksztattujacych sytuacjg¢ bilingwizmu uwzglednita
jedynie sposob akwizycji jezyka (Jelina 1984: 21-22). Podobny, typo-
wo lingwistyczny charakter miat rowniez tekst Jelizawiety Refierow-
skiej na temat dwujgzycznosci francusko-angielskiej w Kanadzie (por.
Refierowskaja 1969).

Bilingwizm lezat takze w sferze zainteresowan wiodacego rosyj-
skiego socjolingwisty Leonida P. Krysina. Jeden z jego tekstow po-
swigcony byl dyglosji powstalej w wyniku kontaktu nie réznych jezy-
kow, ale podsystemow. Krysin stwierdzit, ze osoby wladajace roznymi
odmianami jednego jezyka rzadko postuguja si¢ nimi w tych samych
sytuacjach (Krysin 1976: 64). Roznice strukturalne miedzy kodami
w ramach jednego systemu stwarzaja podobny potencjat dla powstania
interferencji jak w wypadku odrgbnych systemoéw, np. zapozyczenia
mozliwe sa nie tylko w kontakcie jezyka rosyjskiego z ukrainskim, ale
réwniez pomigdzy podsystemami ruszczyzny — dialektami, profesjo-
lektami i odmiang literacka (por. ibidem: 66).

Nalezy réwniez zauwazy¢ proby syntetycznego przedstawienia
teorii badan dwujgzycznosci. Jednym z pierwszych opracowan na
temat ogolnych probleméw bilingwizmu byt opublikowany w czaso-
pismie ,,.Bompocsr s3eiko3Hanms’” artykut Wiktora Ju. Rozencwejga
z 1963 r., bedacy swoista synteza wczesnego etapu rozwoju badan nad
dwujezycznoscia. Autor nawiazal do rosyjskojezycznej tradycji opi-
su kontaktow jezykowych J. Baudouina de Courtenay, L. Szczerby,
J. Poliwanowa i N. Trubieckiego, a nastepnie przedstawit najwazniej-
sze zatozenia z prac U. Weinreicha, E. Haugena i A. Meilleta (Rozen-
cwejg 1963: 57-62). W. Rozencwejg skupit si¢ gtownie na zjawiskach
strukturalnych, ale odnidst si¢ réwniez do spolecznych uwarunkowan
dwujezycznosci w warunkach radzieckich (ibidem: 65).
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Wsrod monografii poswigconych teorii dwujezycznos$ci wy-
roznia sie praca Jurija O. Zluktenki, Moeni xonmaxmu. Ilpobnemu
inmepninesicmuxu (Kontakty jezykowe. Problemy interlingwistyki),
ktora stanowi oparta na dokonaniach zachodnich klasykéw probe
kodyfikacji dotychczasowej teorii badan dwujezycznosci. Ju. Zluk-
tenko nie poprzestat jednak na egzegezie tworczosci U. Weinreicha,
E. Haugena i innych badaczy, wzbogacajac swoja monografi¢ o przy-
ktady zaczerpnigte z radzieckiej rzeczywistosci jezykowej, gltéwnie
bilingwizmu ukrainsko-rosyjskiego, a takze o odniesienia do prac po-
wstajacych w ZSRR. Kontakty jezykowe zostaly przez Ju. Zlukten-
ke podzielone na dwa gltowne typy ze wzgledu na okres ich trwania:
a) tymczasowe 1 b) permanentne. W drugim typie wyroznione zostaty
kontakty wewngtrzne, do jakich dochodzi w panstwach wielojezycz-
nych 1 wielonarodowosciowych (np. USA 1 ZSRR), oraz zewngtrzne:
pomiegdzy dwoma panstwami, na pograniczach lub na obszarach wysp
jezykowych (Zluktenko 1966: 7). Autor wyréznit takze fazy zmiany
jezykowej. W ramach tego procesu jednostka lub grupa od pierwotne;j
jednojezycznosci przez faze bilingwizmu przechodzi do wtornej jed-
nojgzycznosci (ibidem: 31). Zaréwno w kontekscie zmiany jezykowej,
jak 1 opisu bilingwizmu w ogole pojawia si¢ problem okreslenia, jaki
poziom kompetencji w zakresie drugiego jezyka pozwala nam mowic
o dwujezycznosci. Ju. Zluktenko zauwazyl, ze tego typu watpliwosci
staty si¢ udziatem E. Haugena i zaproponowat dla nich wlasne rozwia-
zanie — pojecie fazy przedbilingwalnej (ibidem: 25-26).

W bibliografii pracy Ju. Zluktenki znajduje sie wiele pozycji cy-
towanych rowniez przez U. Weinreicha, m.in. teksty Maurice’a Swa-
desha, Jamesa Soffiettiego, Wernera F. Leopolda oraz Afanasija M. Se-
liszczewa. Mozna wigc odnie$¢ wrazenie, ze Mosni konmaxmu to po
czesci proba odpowiedzi na Languages in contact, a po czesci forma
popularyzacji teorii badan dwujezycznosci w fazie jej rozkwitu.

Jurij Deszerijew i Iwan Protczenko w tekscie poswigconym
najwazniejszym aspektom badawczym w zakresie wielojezyczno-
sci podkreslali konieczno$¢ uwzglednienia spotecznych czynnikow
ksztattujacych kontakt jezykowy, np. bilingwizm azersko-rosyjski
w $rodowisku robotniczym (na platformach wiertniczych), bazujacy
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na potocznych odmianach obydwu jezykow, rozni si¢ znaczaco od wy-
stgpujacej w warstwie inteligenckiej dwujezycznos$ci opartej na lite-
rackich wariantach rosyjskiego i azerskiego (Deszerijew, Protczenko
1972: 27). Wspomniani autorzy dokonali waznego spostrzezenia na te-
mat spotecznej roli dwoch kodow w warunkach kontaktu jezykowego:

Funkcjonowanie jakiejkolwiek dwujezycznosci jest spowodowane koniecz-
no$cia wypetnienia okreslonych spotecznych funkcji przy pomocy dwoch
jezykow. Zaden z nich z osobna nie bytby wystarczajacym nosnikiem sumy
funkcji wypehianych wspolnie przez obydwa kody (ibidem: 32).

Powyzszy cytat dobitnie §wiadczy o obecnosci socjologicznego
myslenia w radzieckiej teorii bilingwizmu. Jednak mozemy trafi¢ tak-
ze na prace o charakterze ogélnym, w ktérych spoteczno-kulturowe
aspekty dwujgzycznosci byty marginalizowane lub pomijane. Na przy-
ktad 1. Klukanow w tekscie 3amemxu no meopuu s1361K08b1X KOHMAK-
moe (Uwagi na temat teorii kontaktow jezykowych) poruszyl jedynie
kwestig roznic pomigdzy kontaktem jezykow rozpatrywanym na po-
ziomie struktury i na poziomie substancji (Klukanow 1984). Podobnie
jezykoznawczy charakter miato opracowanie Enwera M. Achunziano-
wa na temat teorii interferencji. Autor przedstawit rozwazania na te-
mat roznic terminologicznych pomigdzy interferencja, rozumiang jako
pozytywne oddziatywanie systemow jezykowych, a transferencja (ros.
mpancgepenyus, niem. Transferenz), ktora miata by¢ zjawiskiem nie-
pozadanym — nieu§wiadomionym przenoszeniem nawykow z jezyka
ojczystego na obcy (Achunzianow 1978: 76). Uwagi na temat oddzia-
lywania czynnikéw pozajezykowych pojawity si¢ dopiero w koncowej
czegsci tekstu 1 dotyczyty sposobu i momentu akwizycji drugiego jezyka
oraz znaczenia kompetencji jezykowej dla powstawania transferencji.

Ogolne problemy bilingwizmu byly omawiane takze w monogra-
fii Leonida B. Nikolskiego Cunxpounas coyuonuneeucmuxa. Teopus
u npoonemul (Socjolingwistyka synchroniczna. Teoria i problemy). Opis
wzajemnych relacji jezykow w warunkach dwujgzycznosci zostat przed-
stawiony na podstawie koncepcji Ch. Fergusona, J. Fishmana i D. Hyme-
sa (Nikolskij 1976: 29, 53—65, 122). L. Nikolski poswigcil wiele uwagi
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spolecznym funkcjom poszczegodlnych jezykow oraz sytuacji dyglosji,
adaptujac zachodnie teorie na potrzeby radzieckich realiéw, np. ktadac
nacisk na relacje jgzykow lokalnych (narodowych poszczegdlnych repu-
blik) 1 dialektéw z jezykiem ,,makroposrednikiem”, ktorego funkcjg wy-
petnial rosyjski (ibidem: 100—108). Autor poruszyt takze kwestie polityki
jezykowej oraz przewidywania rozwoju sytuacji jezykowej w warun-
kach bilingwizmu (ibidem: 115-117). Podobny charakter do monografii
L. Nikolskiego miato opracowanie Jlexyuu no aunesucmuxe (Wyktady
z lingwistyki) biatoruskiego jezykoznawcy Adama Je. Supruna. Opisujac
dwujezycznos¢, zwrocit on uwage na jej podstawowe aspekty badawcze,
ktore wiazaly si¢ z wielowymiarowym, spoteczno-jezykowym charakte-
rem tego zjawiska. Suprun pokrotce odniost si¢ do tekstu Ch. Fergusona
na temat dyglosji, a takze do rozrdznienia typdéw bilingwizmu w zalez-
nosci od sposobu akwizycji jezykéw w ujeciu S. Ervin-Tripp (Suprun
1980: 79, 89-90). Szczegdlnie interesujace sa uwagi autora na temat roz-
powszechnienia dwujezycznosci w réznych spoleczenstwach. Poniewaz
we wspolnotach, w ktorych wystepuje zjawisko dwujgzycznosci, funk-
cjonuja takze osoby jednojezyczne, Suprun postanowit okresli¢ spotecz-
ne czynniki decydujace o tym fakcie. Okazuje sig, ze granica migdzy
dwu- 1 jednojgzyczng czgscia grupy czgsto przebiega zgodnie z podzia-
tami plciowymi, poniewaz w wielu wspdlnotach aktywnos¢ spoleczna
kobiet jest ograniczona, w zwiazku z czym maja one mniej okazji do
rozwijania kompetencji w zakresie drugiego jezyka (ibidem: 87). Autor
twierdzit rowniez, ze kobiety czgsciej przejawiaja konserwatywne posta-
wy 1sa bardziej przywiazane do jezyka ojczystego (ibidem). Czynnikiem
rdznicujacym spotecznos¢ dwujezyczna moze by¢ tez wiek jej cztonkow.
Nierzadkie sa przypadki, w ktorych bilingwizm jest zjawiskiem charak-
terystycznym tylko w okreslonej grupie wiekowej, np. na radzieckiej
Biatorusi dwujgzyczno$¢ biatorusko-litewska i biatorusko-polska spoty-
kana byla przede wszystkim w starszym pokoleniu, natomiast biatoru-
sko-rosyjska — w mtodszym''® (ibidem: 87-88).

16 Obserwacje A. Supruna odno$nie do kryteriow podziatdéw wewnatrz spotecz-
nosci bilingwalnej wpisuja si¢ w rozwazania U. Weinreicha na temat grup rodzimych
uzytkownikow poszczegdlnych koddéw (por. Weinreich 1963: 88-97).
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Kwestie zwigzane z bilingwizmem byly podstawowym proble-
mem badawczym w opracowaniu Michaita N. Guboglo Cospemennuvie
amuoszvikosvie npoyeccol 6 CCCP (Wspolczesne procesy etniczno-je-
zykowe w ZSRR). Oprocz typologii dwujezycznosci, ktorej glownym
kryterium byt jej zasigg (indywidualna, masowa i ogdlnopanstwowa),
autor przedstawil interesujaca analiz¢ wplywu czynnikow spotecz-
nych na ksztalt bilingwizmu (Gubogto 1984: 23). Istotna jest w tym
przypadku rola instytucji panstwowych, takich jak armia lub szkota.
Wedhug autora kontakt z nimi przyczyniat si¢ do powstania u przedsta-
wicieli narodéw radzieckich potrzeby opanowania jezyka rosyjskiego
(ibidem: 73-74). Wedlug wynikow badan socjolingwistycznych, na
ktore powotywat sie¢ M. Gubogto, mezczyzni pochodzenia nierosyj-
skiego po odbytej stuzbie wojskowej znacznie zwigkszali swoja kom-
petencje w zakresie ruszczyzny. Te informacje daly pretekst do ekskur-
su na temat roli przynaleznosci ptciowej w ksztaltowaniu bilingwizmu
1 podobnych wnioskow jak w pracy A. Supruna — dwujezyczno$¢ naro-
dowo-rosyjska jest zjawiskiem wystgpujacym czgsciej u mgzczyzn niz
u kobiet (por. Suprun 1980: 87—-88; Gubogto 1984: 97, 116).

Zdaniem M. Gubogto wykorzystanie danych statystycznych i de-
mograficznych w badaniach bilingwizmu jest wskazane, cho¢ nalezy
zdawac sobie sprawe, ze na ich podstawie mozna oceni¢ jedynie nie-
ktore aspekty sytuacji jezykowej (Gubogto 1984: 121). Dzigki uzupel-
nieniu danych ze spiséw ludnos$ci informacjami zebranymi w trakcie
badan terenowych autor byt w stanie wskaza¢ najwazniejsze czynni-
ki determinujace dwujezycznos¢ motdawsko-rosyjska. W opisywanej
przez M. Gubogtlo sytuacji charakter bilingwizmu byt uzalezniony od
miejsca zamieszkania. W srodowisku miejskim znajomos¢ rosyjskiego
byla bardziej potrzebna, co powodowato wigksze rozpowszechnienie
dwujezycznosci (ibidem: 128). Istotny okazat si¢ takze sktad etniczny
otoczenia, poniewaz w homogenicznych (motdawskich) grupach pra-
cowniczych prawie potowa badanych jako jezyk wypowiedzi wybiera-
ta motdawski, podczas gdy w obcym otoczeniu po motdawsku méwito
tylko 11% Motdawian (ibidem: 198).

Wsrod najwazniejszych czynnikoéw ksztattujacych dwujezyczne
zachowania jezykowe oprocz przynaleznosci zawodowej i miejsca za-
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mieszkania M. Guboglo wymienial: odebrana edukacje, ogolna kom-
petencje jezykowa, a takze socjalizacje w rodzinie, podkreslajac, ze
model bilingwizmu jest czgsto dziedziczony (ibidem: 204-205). Po-
ziom wyksztatcenia w warunkach radzieckich byt silnie skorelowany
z rozpowszechnieniem dwujgzycznosci — dtuzszy okres i wyzszy po-
ziom wyksztalcenia sprzyjat rozwojowi bilingwizmu jednostek i grup
(ibidem: 83-86). Z kolei poziom kompetencji jezykowej wptywal na
sprawno$¢ w zakresie jezyka drugiego. M. Gubogto zaobserwowat, ze
w dwujgzycznych grupach chgtniej i lepiej drugim jezykiem postugu-
ja si¢ osoby o wysokich ogo6lnych zdolnosciach lingwistycznych (ibi-
dem: 128).

Monografia M. Guboglo ma wysoka wartos¢ teoretyczna ze
wzgledu na wszechstronno$¢ zastosowanej przez autora metodologii,
stanowi takze interesujace studium dwujg¢zycznosci w warunkach ra-
dzieckich. Jako studium praktyczne ma dzi$§ przede wszystkim wartosc¢
historyczna, ale proponowane rozwigzania teoretyczne nie stracity na
aktualnosci.

Znaczna czgs$¢ tekstow poswigconych wiodacej roli jezyka rosyj-
skiego jako uniwersalnego srodka komunikacji nie tylko w ZSRR, ale
1w jego krajach satelickich byta pochodna zachodzacych na Wschodzie
procesow politycznych i,,misji cywilizacyjnej” socjalizmu. Jednak nie-
zaleznie od tego, czy spoteczno$ci narodéw Syberii i Uralu przyjmowa-
ly jezyk rosyjski i zwiazana z nim kulturg z wtasnej woli, czy tez byly
im one w jaki$ sposob narzucane''’, ksztaltowata si¢ okreslona sytuacja
spoteczno-jezykowa, ktora wymagata opisu naukowego.

Waznym tematem badawczym w pracach rosyjskojezycznych ling-
wistow, zwtlaszcza po rozpadzie ZSRR, byla sytuacja jgzyka rosyjskie-
go poza granicami Rosji. Problematyka ta byla omawiana zar6wno na
famach czasopisma ,,Borpocsr si3piko3nanus’”, jak i w publikacjach
zwartych. Rosyjska mniejszo$¢ na obczyznie istniata takze wczesniej,

7 Narzucanie jezyka i wzorcow kulturowych nie musi wiazaé si¢ z otwarta
przemoca, najczesciej sa to mniej lub bardziej wysublimowane formy przemocy sym-
bolicznej, jak cho¢by brak mozliwosci awansu spotecznego bez znajomosci jezyka
grupy dominujacej, ograniczony dostep do informacji i dobr kulturowych, ignorowa-
nie i deprecjonowanie osiagni¢¢ kulturowych grup dyskryminowanych.
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jednak po oddzieleniu granicami panstwowymi Rosjan mieszkajacych
w dawnych republikach radzieckich od ich rodakow w Rosji zjawi-
sko to nabrato masowego charakteru. Juz w 1992 r. Jurij N. Karautow
zaprezentowat strukturalny opis ruszczyzny za granica w warunkach
kontaktu z innymi jezykami, przedstawiajac ja jako wielowymiarowy
problem badawczy i postulujac dalsze analizy (Karautow 1992). Tekst
Je.Ju. Protasowej dotyczy starej diaspory, jaka sa Rosjanie w Finlandii.
Autorka poddata analizie jezyk tamtejszej prasy rosyjskiej, ale jej bada-
nia nie ograniczyly si¢ do opisu podwojnych tytutow i terminow, zapo-
zyczen i wariantywnosci jezykowej. W artykule zostala przedstawiona
charakterystyka rosyjskojgzycznej ludnosci Finlandii przeprowadzona
na podstawie kryteridw spotecznych, historycznych i demograficznych
(Protasowa 2002: 57-58). Podsumowujac swoje rozwazania, Je. Pro-
tasowa omowita takze funkcje, jakie rosyjskoj¢zyczna prasa wypetnia
w badanej spotecznosci (ibidem: 69). Z kolei w badaniach socjoling-
wistycznych N. S. Aleksandrowej poruszona zostata kwestia zaniku
jezyka ojczystego oraz akwizycji jezyka drugiego przez Rosjan miesz-
kajacych za granica. Na podstawie badan przeprowadzonych wsrod
rosyjskojezycznych emigrantow w roznych regionach $wiata autorka
analizowata wptyw sposobu przyswojenia nowego kodu na jego ewen-
tualng dominacj¢ nad j¢zykiem ojczystym 1 zmiang jezykowa (Alek-
sandrowa 2006: 90-97).

Jelena A. Ziemska przedstawila obszerne studium na temat ogdlne;j
kondycji i ewentualnego zamierania j¢zyka rosyjskiego poza granica-
mi Rosji. Tekst ma charakter socjolingwistyczny — autorka przytoczy-
fa co prawda pewne przyktady cech charakterystycznych ruszczyzny
w roznych regionach $wiata, np. angielskich zapozyczen lub specy-
ficznego akania zaobserwowanego u jej amerykanskich informatorow,
ale kwestie jezykowe pozostawaty w cieniu analizy sytuacji jgzyko-
wej (Ziemskaja 2001a: 22-23). Badani zostali scharakteryzowani ze
wzgledu na znajomos¢ jezykow, pte¢, wiek oraz miejsce zamieszkania
(ibidem: 18—19). Autorka omdwita rowniez problem zamierania jezyka
rosyjskiego w warunkach dwujezycznosci poza ojczyzna. Zauwazyta
ona, ze o zaniku lub zachowaniu jezyka decyduje szereg czynnikow
spoteczno-kulturowych. Na podstawie analizy zachowan jezykowych
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informatorow bioracych udzial w badaniu Je. Ziemska stwierdzita,
ze nawet w najmtodszych pokoleniach emigrantéw ruszczyzna peni
wazne funkcje w ich idiolektach, niezaleznie od poziomu ich kompe-
tencji jezykowej i typu dwujezycznosci (ibidem: 26-29).

W 2001 r. ukazato si¢ opracowanie f3wuix pycckoeo 3apy6edicha.
Obwue npoyeccvl u peuesvie nopmpemsi (Jezyk rosyjski za granicq.
Ogolne procesy i portrety jezykowe) pod red. Jeleny A. Ziemskiej (przy
wspoludziale Mariny Ja. Glowinskiej 1 Mariny A. Bobrik), ktore za-
stuguje na uwage ze wzgledu na zakres i wszechstronno$¢ badan oraz
przyjeta perspektywe opisu. Je. Ziemska wyrdzniata cztery fale dwu-
dziestowiecznej emigracji ludnosci rosyjskojezycznej (Rosjan i innych
uzytkownikow jezyka rosyjskiego zamieszkujacych Rosjg 1 kraje jej
kregu kulturowego: republiki radzieckie i panstwa powstate po upadku
ZSRR) do Standéw Zjednoczonych, Wtoch, Niemiec, Francji i Finlan-
dii (Ziemskaja 2001c: 35-49). W wymienionych panstwach zachod-
nich mieszkali informatorzy objgci badaniem. Oprdocz charakterystyki
zagranicznej ruszczyzny — jej fonetyki, morfologii, sktadni, leksyki,
stowotworstwa — w skali makro Je. Ziemska przeprowadzita szczego-
towa analizg poszczegdlnych poziomow systemu jezykowego w skali
mikro na przyktadzie wybranych idiolektow (ibidem: 71-139). Autor-
ka podkreslata znaczenie indywidualnych cech jednostki 1 jej biografii
dla catoksztattu zachowan jezykowych, a przede wszystkim dla za-
chowania j¢zyka ojczystego w obcym otoczeniu (ibidem: 140-144).
Analiza idiolektoéw oprocz opisu zjawisk fonetycznych lub sktadnio-
wych w mowie danej osoby zawierata informacje o charakterze so-
cjolingwistycznym i indywidualna spoteczna charakterystyke (Bobrik
2001: 278-338).

Sposrdd nielicznych opracowan pos§wigconych spotecznym aspek-
tom kontaktu jezykowego zamieszczanych na tamach rosyjskich cza-
sopism socjologicznych na uwagg zastuguje tekst Niny R. Dobruszyny
na temat wieloj¢zycznosci w Dagestanie. Charakteryzujac zakres uzy-
cia jezyka lakijskiego, awarskiego, arczynskiego i rosyjskiego, autorka
starata si¢ wyjasni¢ czynniki decydujace o wyborze kazdego z tych
kodow. Analizy zostaly przeprowadzone na podstawie wynikéw badan
terenowych 1 informacji zebranych od grupy kilkudziesigciu infor-
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matoréw. N. Dobruszyna przedstawita ich sytuacj¢ jezykowa i scha-
rakteryzowata idiolekty (Dobruszyna 2007: 106—108). Badane osoby
dostarczyly wielu interesujacych informacji na temat stanu wielojg-
zyczno$ci w Dagestanie. Okazuje si¢ na przyklad, ze mlodzi uzyt-
kownicy jezyka arczynskiego, rozpoczynajac naukg szkolna, nie maja
swiadomosci istnienia innych jezykow oprocz ich rodzimego (ibidem:
109). Na poziomie szkolnictwa podstawowego Arczynowie przystepu-
ja jednoczes$nie do nauki dwoch jezykoéw: awarskiego jako ojczystego
i rosyjskiego jako obcego, ktorego znajomo$¢ moga pogtebiac na dal-
szych etapach edukacji w Machaczkale (ibidem). Autorka szczegoto-
wo omoéwila problem postaw Arczyndw wobec jezyka arczynskiego,
przytaczajac liczne przyklady z wypowiedzi informatoréw (ibidem:
119-122). Cho¢ w dyglosyjnym, a raczej poliglosyjnym uktadzie da-
gestanskiej wielojezycznos$ci jezyk arczynski jest ograniczony funk-
cjonalnie, stanowi on rzadki przyktad mikrojezyka, w odniesieniu do
ktorego nie zaobserwowano objawow zaniku. Jest on postrzegany jako
no$nik lokalnych tradycji, co znacznie wzmacnia poczucie lojalnosci
jezykowej (ibidem: 123—125). Analiza N. Dobruszyny zostata prze-
prowadzona wylacznie z perspektywy socjologicznej. Z pewnoscia
uzupetnienie opisu sytuacji jgzykowej informacjami na temat zakresu
interferencji w jgzyku arczynskim uwiarygodnitoby wnioski na temat
jego niezagrozonej pozycji i pozwolitoby zweryfikowaé, czy nie roz-
poczat si¢ juz proces zmiany jezykowej na poziomie strukturalnym.
Podobne, socjologiczne ujgcie problemu kontaktow jezykowych
zaprezentowali Wiadimir I. Zatiejew 1 Nadiezda S. Babuszkina w tek-
$cie na temat buriacko-rosyjskiego bilingwizmu w Buriacji. Autorzy
zajeli si¢ przede wszystkim analiza sfer funkcjonowania obydwu je-
zykow, a w rozwazaniach uwzglednili szereg czynnikdéw spotecznych
wplywajacych na ksztalt dystrybucji obydwu kodéw. Na uwagg zashu-
guje wykorzystanie narzedzi statystycznych do opisu dyglosji. W od-
rgbnych tabelach zostaly przedstawione m.in. procentowe dane uzy-
cia jezyka buriackiego i rosyjskiego w kilkunastu sferach aktywnosci
zyciowej w zalezno$ci od miejsca zamieszkania (wies/miasto), jezyk
nauczania na roéznych poziomach edukacji w Srodowisku miejskim
1 wiejskim, opinie uzytkownikoéw jezyka buriackiego na temat sposo-
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bow zwigkszenia kompetencji w jego zakresie (Zatiejew, Babuszkina
2000: 59, 61). Oprécz miejsca zamieszkania waznymi czynnikami roz-
nicujacymi ksztatt bilingwizmu okazatly sig¢: struktura etniczna grupy,
wiek badanych, poziom ich wyksztalcenia i przynalezno$¢ do grup
spoteczno-zawodowych (ibidem: 60—63).

Z kolei artykul Kariny R. Minasowej stanowi przyktad teoretycz-
nego opisu bilingwizmu. Powotujac sig na prace U. Weinreicha i W. Ro-
zencwejga, autorka przedstawita opisowa typologie dwujg¢zycznosci
w zaleznos$ci od sposobu akwizycji obydwu jezykow, a nastgpnie prze-
szta do wyjasnienia poje¢ zwiazanych z bilingwizmem, np. immersji
i submersji, jezyka prymarnego i dominujacego (Minasowa 2002: 2—7).

W opisanych tekstach socjologicznych pominigte zostaly kwestie
jezykowe. Autorzy, nawet jesli korzystali z prac jgzykoznawcow, nie
czerpali z nich informacji na temat interferencji lub innych zjawisk
zachodzacych w systemie kontaktujacych si¢ jezykow (por. ibidem).
Nalezy je jednak odnotowa¢ jako przyktady socjologicznych badan
dwujezycznosci.

Przedstawiony przeglad radzieckich i rosyjskich publikacji na te-
mat bilingwizmu nie wyczerpuje ich réznorodnosci, ale pozwala na
zobrazowanie specyfiki tematycznej badan prowadzonych na tym ob-
szarze. Jednak nawet na podstawie wybranych tekstow mozemy za-
uwazy¢ pewne roznice w sposobie wykorzystywania socjologii w opi-
sie probleméw dwujgzycznosci i1 kontaktow jezykowych w stosunku
do tworczosci zachodnich lingwistow 1 socjolingwistow.

3.2.4. SOCJOLOGIA W POLSKICH BADANIACH BILINGWIZMU

W poréwnaniu ze Stanami Zjednoczonymi, Rosja i strefa postradziec-
ka, a takze z wigkszoscia panstw europejskich wspotczesna Polska jest
mato zréznicowana pod wzgledem narodowosciowym, wyznaniowym
1 jezykowym. Taka sytuacja spoleczna powoduje, ze gldéwne kierunki
polskich badan bilingwizmu begda si¢ réznity od opisanych w poprzed-
nich podrozdzialach. Jest najzupetniej naturalne, ze zainteresowania
uczonych sa zwiazane ze specyfika kulturowa ich kraju i grupy et-
nicznej. Na przyktad w Stanach Zjednoczonych opisem bilingwizmu
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w spolecznosciach mniejszosciowych zajmowali si¢ przede wszystkim
cztonkowie tych wspolnot lub ich potomkowie, jak cho¢by E. Hau-
gen zajmujacy si¢ dwujgzycznoscia norwesko-angielska (por. Haugen
1969). Na tej samej zasadzie w Zwiazku Radzieckim autorami analiz
sytuacji kontaktu ruszczyzny z jezykami poszczegolnych republik byli
nie tylko Rosjanie, ale réwniez przedstawiciele innych narodowosci,
np. opisem dwujezycznosci rosyjsko-turkmenskiej czgsto zajmowali
si¢ turkmenscy badacze T. Taczmuradow i B. Czaryjarow (zob. 1972).
Rowniez polscy jezykoznawcy w swoich badaniach najczgsciej odno-
sili si¢ do zjawisk zwiazanych z dwujezyczno$cia na terytorium Pol-
ski lub bilingwizmu Polakow mieszkajacych za granica. Oprocz tego
w powstajacych w naszym kraju opracowaniach z zakresu kontaktow
Jjezykowych poruszana byta kwestia zapozyczeh w polszczyznie oraz
roznych aspektow glottodydaktyki. Wymienione tematy w praktyce
wyczerpuja roznorodno$¢ problemoéw omawianych zaréwno w mono-
grafiach indywidualnych i zbiorowych, jak i na famach czasopism.
Wsrod tekstow, ktorych autorzy uwzgledniali socjologiczne aspek-
ty bilingwizmu, szczegdlna pozycj¢ zajmuje opublikowane w ,,Biu-
letynie Polskiego Towarzystwa J¢zykoznawczego” klasyczne opra-
cowanie L. Zawadowskiego, kilkakrotnie cytowane w teoretycznych
rozdzialach niniejszej monografii. Zasadnicza cz¢$¢ artykutu stanowia
rozwazania na temat prymarnosci i sekundarnosci jezykow w sytuacji
kontaktu. O okresleniu danego kodu przy uzyciu ktoregos z tych ter-
minow decyduja kryteria pozajezykowe. L. Zawadowski przeprowa-
dzit szczegotowa analiz¢ typow bilingwalnych wspolnot w zaleznosci
od rozpowszechnienia w nich jezyka sekundarnego i zakresu uzycia
jezyka prymarnego (Zawadowski 1961: 16-20). Z kwestia prymarno-
sci—sekundarnosci zwiazane jest pojecie jezyka ojczystego. Relacje
migdzy jezykami zostaly opisane na przyktadzie dwujgzycznych spo-
tecznos$ci z roznych regionéw $wiata. Autor brat pod uwageg m.in. pro-
porcje liczebnosci uzytkownikéw kazdego z koddéw i postawy wobec
nich (ibidem: 21-26). Spod pidéra L. Zawadowskiego wyszedt rowniez
inny wazny tekst na temat dwujgzycznos$ci — kilkunastostronicowy ar-
tykut polemiczny poswigcony Languages in contact U. Weinreicha.
Na uznanie zasluguje nie tylko drobiazgowos¢, z jaka polski badacz
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analizowat teori¢ badan bilingwizmu, ale rowniez krotki czas reak-
¢ji na najnowsze trendy w zachodniej lingwistyce!'®. L. Zawadowski
omoéwit rozne kwestie poruszane w pracy U. Weinreicha, nie pomija-
jac socjologicznych aspektow kontaktow jezykowych, m.in. charak-
terystyk spotecznosci jgzykowej lub problemoéw analizy idiolektalnej
(Zawadowski 1958: 178-180). Zarowno wspomniana polemika, jak
i artykul na temat prymarnosci—sekundarnosci jezykow w kontakcie
zostaty napisane w j¢zyku angielskim, co moze oznaczaé, ze autor byt
swiadom uniwersalnego wymiaru swoich prac.

Ogolne problemy badan dwujgzycznosci poruszane byly réwniez
w nowszych rozprawach. Na uwage zastuguje zwlaszcza komplekso-
we opracowanie Jolanty Rokoszowej Kontakty jezykowe we wspotcze-
snej Polsce'. W artykule opisane zostaty demograficzne, geograficzne
1 spoleczno-historyczne uwarunkowania sytuacji jgzykowej zyjacych
na terenie Polski mniejszosci etniczno-jezykowych. Kolejne podpunk-
ty byly poswigcone poszczegdlnym grupom i kontaktom jezykowym,
ktore doprowadzily do uksztattowania si¢ ich bilingwizmu (Rokoszo-
wa 2003). Autorka nie zajmowala si¢ zjawiskami na poziomie j¢zyka,
Wwigc jej rozwazania wpisuja si¢ w nurt socjologii jezyka, a nie lingwi-
styki kontaktu. Z kolei Bogustaw Dunaj dokonat proby zastosowania
aparatu terminologicznego U. Weinreicha do opisu kontaktu polskiego
jezyka literackiego z jego dialektami i zachodzacej pomigdzy nimi in-
terferencji. Autora interesowaly przede wszystkim zjawiska fonolo-
giczne, ale zauwazyl, ze sa one w duzej mierze uwarunkowane przez
funkcjonalna dyferencjacjg jezykow oraz ich nierdwny prestiz (Dunaj
1980: 100).

18 Tekst Recent synthesis of language contact (Najnowsza synteza badan kon-
taktu jezykowego) ukazat si¢ w numerze ,,Biuletynu PTJ” z 1958 r., a wigc praktycz-
nie w tym samym czasie, kiedy praca U. Weinreicha byta omawiana jako nowos¢ na
Zachodzie. Ponadto w swoim artykule L. Zawadowski odwotywat si¢ do innych naj-
nowszych tekstow na temat bilingwizmu, m.in. opublikowanych w 1958 r. referatow
E. Haugena i U. Weinreicha na VIII Migdzynarodowym Kongresie Lingwistycznym
(Oslo 1957); (Zawadowski 1958: 175).

119 Wersja angielska tego artykutu ukazata si¢ w zbiorze Contact Linguistics
(Berlin—New York 1997).
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W 2010 r. w ,,Biuletynie Polskiego Towarzystwa Jezykoznaw-
czego” ukazat si¢ artykut Wiadystawa Miodunki Dwujezycznosé, wa-
lencja kulturowa i tozsamosé (e)migracji polskiej w Swiecie, wazny
przeglad opracowan na temat sytuacji jezykowej i poczucia tozsamosci
oraz przynaleznos$ci kulturowej tych spotecznosci. Na przyktadzie prac
poswigconych Polonii w Brazylii, Austrii, Australii, Francji i Szwecji
W. Miodunka starat si¢ znalez¢ uniwersalne czynniki ksztattujace sy-
tuacje¢ jezykowa Polakéw za granica (Miodunka 2010: 54). W tekscie
oprocz rozwazan teoretycznych, m.in. na temat definicji zjawisk towa-
rzyszacych kontaktowi jezykowemu, znajdziemy analiz¢ walencji kul-
turowej 1 jej relacji z bilingwizmem. Pojgcie walencji kulturowej, czyli
poczucia zwiazku z wtasna kulturg etniczna lub narodowa, i sposob
jej opisu W. Miodunka zaczerpnat z socjologicznych badan Antoniny
Kloskowskiej (ibidem: 60-61). W artykule poruszane byty takze kwe-
stie pamigci kulturowej i strategii adaptacyjnych migrantow oraz ich
wplyw na zachowania jezykowe badanych wspolnot (ibidem: 62, 66).
Omawiane przez W. Miodunkg prace zostaty uporzadkowane zgodnie
z ich tematyka i chronologia publikacji. Do§¢ wyraznie zarysowat si¢
podziat opracowan o polszczyznie w §wiecie na poswigcone jezykowi
dzieci 1 mtodziezy oraz dorostych (ibidem: 56). Omawiany przeglad
jest dowodem zwigkszonego zainteresowania bilingwizmem wsrod
polskich jezykoznawcow i przedstawicieli innych dyscyplin w ostat-
nich latach. W kontekscie rozwazan na temat roli socjologii w bada-
niach kontaktéw jezykowych istotne jest, ze autorzy opracowan na
temat sytuacji jgzykowej polskich emigrantéw zwracali uwagg na jej
spoteczno-kulturowe uwarunkowania, przede wszystkim na wspolza-
lezno$¢ wyboru jezyka i poczucia tozsamosci narodowe;.

Innym opracowaniem, w ktorym réwniez zostaty poruszone uni-
wersalne problemy dwujezycznosci, jest monografia Jezyk ojczysty, je-
zyk obcy, jezyk drugi. Wstep do badan dwujezycznosci Ewy Lipinskiej
(2003). Autorke interesowaty przede wszystkim psychologiczne i spo-
leczne uwarunkowania akwizycjijezyka. W pracy zawarta przeglad lite-
ratury teoretycznej z zakresu psycho- isocjolingwistyki, a takze odniosta
si¢ do podstawowych termindow zwiazanych z dwujezyczno$cia. Szcze-
goblnie istotne wydaje si¢ uscislenie znaczenia czgsto uzywanych w li-



206 Rozpziar 111. TEORIA A PRAKTYKA. PRZYKEADY ZASTOSOWANIA TEORIL...

teraturze przedmiotu pojec jezyka ojczystego i obcego (Lipinska 2003:
41). Wsrod najwazniejszych czynnikow wplywajacych na osiaganie
dwujezycznosci E. Lipinska wymienita motywacjg, wiek, srodowisko
1 pte¢ (ibidem: 29). Autorka zwrocita uwage zar6wno na uwarunkowa-
nia spoteczne, jak i na predyspozycje indywidualne jednostek przyswa-
jajacych wigcej niz jeden jezyk, np. odwotujac sig¢ do pojecia ogdlne;j
sprawnosci jezykowej (CUP) Jamesa Cumminsa (ibidem: 116-117).
Co wazne, E. Lipinska dostrzegla szereg odcieni bilingwizmu — od pel-
nej sprawnosci w zakresie obydwu kodow (porownywalnej z rodzimy-
mi jednojg¢zycznymi uzytkownikami) przez semilingwizm (potjezycz-
n0$¢)'* do jednojezycznosci (ibidem: 123-127).

Duze znaczenie monografii Jezyk ojczysty, jezyk obcy, jezvk drugi
w polskiej lingwistyce kontaktu wynika przede wszystkim z wszech-
stronnosci tej pracy. Wobec niewielkiej liczby ogoélnych teoretycznych
opracowan w jezyku polskim na temat kontaktow jezykowych przed-
stawiony przez E. Lipinska aparat terminologiczno-metodologiczny
moze stanowi¢ punkt wyjscia dla innych badaczy zajmujacych si¢
problematyka dwujezycznosci. Przyktadem oddziatywania omawianej
pracy jest m.in. opublikowany w ,,Socjolingwistyce” artykut Jolanty
Tambor na temat osiagania dwujgzycznej kompetencji. Podstawo-
we pojecia zwiazane z bilingwizmem J. Tambor zaczerpngta wiasnie
z opracowania E. Lipinskiej. Na ich podstawie dokonata omoéwienia
znaczenia motywacji w akwizycji jezyka obcego i niektorych zagad-
nien procesu glottodydaktyki (por. Tambor 2007).

Szereg opracowan poswigcono losom j¢zyka polskiego za granica.
Popularnym tematem badawczym sa niezmiennie studia nad jgzykiem
Polakéw na Wschodzie'!. Po roku 1945 znaczna cze$¢ polskich oby-
wateli pozostata w swoich miejscowosciach, ktore w wyniku uktadow
w Jalcie 1 Poczdamie znalazty si¢ poza granicami Polski. Ich liczbg
powigksza ludnos¢ pochodzenia polskiego zamieszkujaca tereny daw-

120 Stan przejsciowy, wystepujacy w fazie odrzucenia jezyka pierwszego na
rzecz poznanego w pozniejszym okresie zycia.

12l Cho¢ bilingwizm byt podstawowym tematem tylko czesci z tych studiow,
rowniez w pracach zorientowanych na opis polszczyzny pojawialy si¢ odniesienia do
dwujezycznej sytuacji spolecznej, w ktorej ona funkcjonowala.
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nej Rzeczypospolitej, czyli bedaca poza granicami panstwa polskiego
jeszcze przed wybuchem II wojny §wiatowej. Oprocz tego polscy bada-
cze zajmuja si¢ sytuacja jezykowa Polonii w innych regionach $wiata.
Przedstawiajac zarys badan polszczyzny za granica, Stanistaw Dubisz
w teks$cie wprowadzajacym do monografii zbiorowej Jezyk polski poza
granicami kraju przywotat kilkadziesiat tytutow, ktore bynajmniej nie
wyczerpuja literatury przedmiotu (Dubisz 1997a: 13—18). We wszyst-
kich tych pozycjach polszczyzna znajdowata si¢ w sytuacji kontaktu
z innymi kodami, jednak z punktu widzenia naszych rozwazan na te-
mat wykorzystania socjologii w badaniach bilingwizmu istotne bgda
tylko niektore z nich. Nalezy bowiem pamigtaé, ze nie wszyscy au-
torzy zajmowali si¢ funkcjonowaniem jezyka polskiego w zwiazku
z dwujgzycznoscia 1 nie wszyscy w rownym stopniu uwzgledniali
wplyw czynnikow pozastrukturalnych na zjawiska jezykowe. Pod tym
wzgledem tom pod redakcja S. Dubisza Jezyk polski poza granicami
kraju przedstawia sig szczegodlnie interesujaco. W pracy zostata pod;je-
ta proba usystematyzowania sytuacji jezykowych, w ktorych znajduje
si¢ polszczyzna w rdznych regionach $wiata, a o jego wartosci stanowi
zakres terytorialny opublikowanych opracowan (Polacy na Wscho-
dzie, w Europie Srodkowej i Zachodniej, w obu Amerykach, Australii
1 Afryce), a takze zamieszczone w ostatniej czgsci zbioru rozwazania
na temat uniwersalnych kryteriow opisu jezyka polskiego za granica.
Ze wzgledu na indywidualny charakter kazdego z omawianych sku-
pisk polonijnych we wszystkich artykutach zostaly zawarte elementy
opisu ekolingwistycznego, a wielu autorow, opisujac zjawiska syste-
mowe 1 obce wplywy w jezyku polskim uzywanym w r6znych pan-
stwach, uwzgledniato ich spoteczno-kulturowe uwarunkowania. Na
przyktad Robert Mrozek, charakteryzujac stan polszczyzny w Cze-
chach i na Stowacji, brat pod uwagg sfery funkcjonowania j¢zyka pol-
skiego 1 czeskiego oraz stowackiego, spoteczna i demograficzna sytu-
acje tamtejszych polskich wspolnot oraz zmiany sytuacji jezykowe;j
w perspektywie czasowej (Mrozek 1997a; 1997b). Autor uwzglednit
w analizie takze specyfike relacji migdzy gwarami 1 wariantami lite-
rackimi jgzykow znajdujacych si¢ w kontakcie, co w znacznym stop-
niu determinuje ostateczny ksztalt interferencji w kontaktujacych sig
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systemach (idem 1997a: 130, 134; 1997b: 140). Z kolei tekst Doroty
Adamiec na temat Polonii kanadyjskiej zawieral przede wszystkim in-
formacje o charakterze ekolingwistycznym. Zwrdcita ona uwagg m.in.
na pochodzenie Polakow osiedlajacych si¢ w Kanadzie i spoleczna
charakterystyke poszczegdlnych fal migracji (Adamiec 1997: 263—
—264). Rowniez Zygmunt Galecki swoje rozwazania o sytuacji jgzyka
polskiego na Ukrainie rozpoczat od powiazania czynnikow spoteczno-
-demograficznych ze zjawiskami jezykowymi. Wyr6znit on trzy gru-
py uzytkownikdéw polszczyzny — rodzimych uzytkownikow, ktérych
mowa stanowita kontynuacje dawnego jezyka polskiego funkcjonu-
jacego na tamtym obszarze; Swiadomych swojego pochodzenia mto-
dych ludzi, ktorzy polski przyswajaja jako jezyk obcey, oraz Ukraincow
czynnie postugujacych sig polszczyzna (Gatecki 1997: 92). Z. Galecki
wskazywal, w jaki sposob sytuacja polityczna i prawna wplywata na
pozycje polszczyzny w uktadzie kilku kodow jezykowych funkcjonu-
jacych na Ukrainie. Analiza przedstawiona w tekscie Wactawa P. Turka
na temat j¢zyka polskiego w krajach arabskich rézni si¢ zaréwno od
sytuacji jezykowej polskich migrantow, jak i Polakow za wschodnia
granica. W. Turek pisal bowiem o polszczyznie kontraktowej — jezyku
uzywanym przez Polakoéw pracujacych w Libii, Iraku, Syrii 1 Egipcie
(Turek 1997: 314-316). Uzytkowy charakter tego kodu mial znaczenie
zarowno dla jego pozycji w warunkach wielojgzycznos$ci (najczesciej
polsko-angielsko-arabskiej), jak i dla interferencji, pojawiajacej si¢ na
réznych jego poziomach (ibidem: 317-322).

Socjologiczne i inne pozastrukturalne uwarunkowania funkcjono-
wania polszczyzny za granica w sposob systematyczny zostaty przed-
stawione w ostatniej czgsci tomu Jezyk polski poza granicami kraju.
S. Dubisz, przedstawiajac kontrastowa metode opisu polonocentrycz-
nych wspdlnot komunikacyjnych, szczegétowo omowit pojecia kon-
taktu jezykowego, interferencji i bilingwizmu, a takze zwrocil uwage
na pozajezykowe czynniki warunkujace te zjawiska (Dubisz 1997b:
327-329). Autor wyrdznil szes¢ typow interferencji, ktéra w omawia-
nych w zbiorze spotecznos$ciach zachodzita pomigdzy a) dwoma jgzy-
kami, b) jezykiem a dialektem lub socjolektem, c) dialektami i socjo-
lektami nalezacymi do réznych systemow, d) jezykiem i idiolektem,
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e) dialektem lub socjolektem a idiolektem, f) idiolektem a idiolek-
tem (ibidem: 330). Zastosowana przez S. Dubisza typologia pozwa-
la na uchwycenie roéznic pomigdzy indywidualnym a zbiorowym
charakterem kontaktéw jezykowych i bilingwizmu, jak rowniez roz-
nic hierarchicznych i prestizowych pomigdzy opisywanymi kodami.
W kontekscie rozwazan na temat wykorzystania nauk socjologicznych
w badaniach dwujezyczno$ci szczegolnie istotny jest podrozdziat
poswigcony relacjom kontaktu jezykowego 1 kontaktu kulturowego.
S. Dubisz zauwazyt, ze funkcjonowanie polszczyzny w obcym oto-
czeniu jest uzaleznione od szeregu czynnikdéw o charakterze spoteczno-
-kulturowym, m.in. statusu imigracyjnego w kraju osiedlenia, charak-
teru emigracji (dobrowolna—przymusowa, polityczna—ekonomiczna,
indywidualna—grupowa, stata—okresowa, kontynentalna—zamorska),
nastawienia wobec kultury kraju osiedlenia, bariery jezykowej w no-
wym otoczeniu, statusu spolecznego i prawnego (ibidem: 338-346).
Istotne znaczenie dla sytuacji jgzykowej 1 kulturowej wspolnot polono-
centrycznych maja rowniez ich cechy wewngtrzne: stopien zwarto$ci
grupy i zréznicowanie pokoleniowe (ibidem: 347-348). Cho¢ S. Du-
bisz omowit opisane czynniki spoteczno-kulturowe przede wszystkim
w kontekscie funkcjonowania polskiej antroponimii na obczyznie, jego
spostrzezenia majg zastosowanie takze w wypadku innych aspektow
dwujezycznosci i dwukulturowosci, o czym $wiadcza chocby teksty
zamieszczone w omawianym tomie.

Sposrdod prac poswigconych funkcjonowaniu polszczyzny na Za-
chodzie na uwage zastuguje opublikowany w ,,Studiach z Filologii
Polskiej i Stowianskiej” artykut Hanny Popowskiej-Taborskiej. Tekst
ten jest przyktadem bezposredniego wykorzystania wiedzy z zakresu
nauk socjologicznych do uzasadniania zjawisk zachodzacych na ptasz-
czyznie jezykowej. H. Popowska-Taborska przedstawita sytuacjg jezy-
kowa mieszkajacych w Kanadzie Kaszubow na przyktadzie jednego
idiolektu. Analiza idiolektalna uwzglednia nie tylko cechy jezykowe
i wptywy obce w gwarze informatora, ale réwniez informacje biogra-
ficzne w wymiarze indywidualnym i grupowym (Popowska-Tabor-
ska 1987: 91-93). Poszczegolne zjawiska fonetyczne 1 morfologiczne
w kaszubszczyznie informatora byty konfrontowane z cechami gwaro-
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wymi w regionie, z ktorego pochodzil. Oprocz interferencji zaistniale;
pod wplywem jezyka angielskiego H. Popowska-Taborska zauwazyta
w badanym idiolekcie takze wplywy literackiej odmiany j¢zyka pol-
skiego. W ich stwierdzeniu pomocne byly informacje biograficzne —
informator miat kontakt z méwiacymi po polsku ksiedzem i organista
(ibidem: 97).

Ze wzgledu na przyjete rozwiazania metodologiczne i wielowy-
miarowa perspektywe opisu wazna pozycja jest rOwniez monogra-
fia Jezyk w zagrozeniu. Przyswajanie jezyka polskiego w warunkach
polsko-szwedzkiego bilingwizmu autorstwva Romana Laskowskie-
go. Teoretyczna podstawe badan oprocz klasykéw — U. Weinreicha,
Ch. Fergusona, J. Fishmana — stanowily opracowania L. Djurovicia
i S. Manneslanda powstate w ramach projektu JUBA!??>, Cho¢ analizy
zostaty oparte na materiale konkretnej sytuacji jgzykowej, autor zazna-
czyl, ze byt to jedynie punkt wyjscia do ogoélnych rozwazan na temat
oddzialywania czynnikéw pozastrukturalnych w procesie akwizycji je-
zyka przez dzieci w warunkach bilingwizmu (Laskowski 2009: 11-13).
W pierwszej czgsci pracy zostata zawarta szczegdtowa charakterystyka
badanej spotecznosci jezykowej, daleko wykraczajaca poza standardo-
wy opis ekolingwistyczny. R. Laskowski uwzglednit sytuacj¢ rodzinna
polskich dzieci w Szwecji, oddzialywanie srodowiska rodzinnego oraz
pozarodzinnego na ich zachowania jezykowe, zwracajac uwage takze
na krggi kolezenskie jako zbiorowosci istotne w ksztattowaniu kompe-
tencji jezykowej 1 postaw wobec jezyka (ibidem: 17-58). W celu wyja-
$nienia sytuacji jezykowej autor badal poczucie tozsamosci informato-
row, m.in. na podstawie ich deklaracji, a takze wplyw tej zmiennej na
wybor jezyka (jezyk podstawowy). Zarowno deklarowana tozsamos¢,
jak 1 preferowany przez dziecko kod byty konfrontowane z wiekiem
badanych (ibidem: 58-76). Tak wszechstronna analiza uwarunkowan
spotecznych pozwolita R. Laskowskiemu na stwierdzenie wptywu od-
czuwanej w rodzinie dziecka przynaleznosci narodowosciowej na jego
kompetencje jezykowa (ibidem: 78-79). W kontekscie rozwazan nie
tylko na temat samego funkcjonowania dwujgzycznosci, ale rowniez

122 Opisane w podrozdziale 3.3.
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jej znaczenia dla innych aspektow zycia danej jednostki, np. jej rozwo-
ju intelektualnego, autor byt zwolennikiem uwzgledniania czynnikow
spotecznych (ibidem: 81).

Autorem innego cieckawego opracowania uwzgledniajacego socjo-
logiczne uwarunkowania dwujezycznosci jest W. Miodunka. W jego
pracy na temat bilingwizmu polsko-portugalskiego w Brazylii poru-
szona zostata kwestia wptywu pochodzenia etnicznego rodzicow na
ksztatt dwujezycznosci w najmtodszym pokoleniu (Miodunka 2003:
93-94). Autor podkreslat rowniez pozytywny wplyw tradycyjnego
wiejskiego srodowiska na zachowanie jezyka mniejszosci i odwrotne
dzialanie otoczenia miejskiego, zdominowanego przez grupg wigkszo-
sciowa (ibidem: 113). W. Miodunka w charakterystyce sytuacji pol-
szczyzny w Brazylii brat pod uwage czynniki subiektywne, m.in. sa-
mookreslenie znajomosci jezyka ojczystego przez przedstawicieli ba-
danej spotecznosci (ibidem: 127). Zwracat on réwniez uwage na wybor
jezyka w kontaktach z osobami z najblizszego otoczenia — jego bada-
nia wykazaty, ze chetnie analizowana przez badaczy ,,sfera rodzinna”
czegsto jest niejednorodna, np. podstawowym kodem rozmow ze star-
szym rodzenstwem moze by¢ jezyk polski, podczas gdy z mtodszym —
portugalski (por. ibidem: 140-144).

Nalezy podkresli¢, ze przedmiotem badan W. Miodunki, prowa-
dzonych w nurcie, ktory sam badacz okreslit jako ,lingwistyke huma-
nistyczna”, nie byly zjawiska strukturalne w brazylijskiej polszczyz-
nie, ale jej sytuacja socjolingwistyczna. Podobne ujgcie zaprezentowat
Robert Debski, ktory zajat sig bilingwizmem angielsko-polskim w Au-
stralii. W jego pracy wiele miejsca zajmuje charakterystyka spoleczna
polskiej diaspory oraz jej australijskiego otoczenia, ktéra stanowi tto
dla analizy gtownego problemu — funkcjonowania jezyka mniejszosci
w warunkach globalizacji (Dgbski 2009: 89-213).

Nurt , lingwistyki humanistycznej” reprezentuje rowniezZ mono-
grafia Dwujezycznosé, dwukulturowosc — przeklenstwo czy bogactwo?
O poszukiwaniu tozsamosci Polakow w Austrii Jadwigi Cieszynskiej
(2006). Praca dzieli si¢ na dwie zasadnicze cze¢$ci — metodologiczna
1 praktyczna. W rozdziatach teoretycznych autorka omowita najwaz-
niejsze pojgcia i teorie zwigzane z bilingwizmem, tozsamoscia kultu-
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rowa, a takze problemami wychowania oraz ksztaltowania tozsamosci
dzieci polskich na emigracji (Cieszynska 2006: 25117, 157—172). Sta-
nowity one teoretyczna podstawe dla pozostatych fragmentow o natu-
rze case study. Autorka pokrotce scharakteryzowata spoleczne warunki
Austrii jako celu emigracji (ibidem: 11-24). Szczegdlnie cenny pod
wzgledem poznawczym jest rozdzial materialowy, w ktérym obszer-
nie opisana metodologia zostata wykorzystana do analizy dwujezycz-
nosci austriackiej Polonii 1 tozsamosci jej wybranych przedstawicieli.
J. Cieszynska zastosowala jako$ciowe metody badan, opierajac sig
przede wszystkim na analizie tre§ci wypowiedzi swoich informatorow.
Jako narzedzia badawcze postuzyly ankiety oraz test jezykowy, a kon-
struujac je, autorka korzystata z teorii znanych w metodologii nauk
spotecznych (ibidem: 120-126). Analiza zgromadzonego materiatu je-
zykowego i socjologicznego stanowi rzadki, zwlaszcza w polskich ba-
daniach kontaktow jezykowych, przyktad ujgcia interdyscyplinarnego.

Polszczyzna na Zachodzie — j¢zykiem polskich emigrantow w Ho-
landii zajmowala si¢ takze m.in. Lisetta Stembor. Jednak w jej ba-
daniach akcenty zostaty roztozone w inny sposéb. W opublikowanym
w ,,Poradniku Jezykowym artykule socjolingwistyczna charakterysty-
ka wspdlnoty jezykowej stanowita jedynie wstep do rozwazan na temat
zjawisk strukturalnych w warunkach dwujezycznosci (Stembor 1969:
189). Nacisk na opis fonetyki, morfologii, sktadni i leksyki systemu
funkcjonujacego w warunkach kontaktu jezykowego potozyta rowniez
Anna Masiewicz w monografii po§wigconej polszczyznie Polonii fran-
cuskiej. Jej praca miata przede wszystkim charakter jezykoznawczy,
a analiza czynnikoéw pozastrukturalnych ograniczyta si¢ do skrotowe;j
charakterystyki informatoréw (Masiewicz 1988: 15-17, 63—65, 95-96,
120-122). O tym, ze A. Masiewicz zdawala sobie sprawg z istotnosci
spotecznych uwarunkowan bilingwizmu, $wiadczy przede wszystkim
struktura monografii — materiat jgzykowy zostat podzielony i omoéwio-
ny odrebnie dla czterech pokolen badanej wspolnoty. Przedstawiciele
poszczegblnych grup wiekowych wychowywali si¢ i nabywali dwujg-
zyczng kompetencj¢ w innych warunkach, co znalazlo odzwierciedle-
nie w cechach strukturalnych ich polszczyzny oraz w funkcjach jezyka
polskiego 1 francuskiego (ibidem: 142-149).
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W Zwiazku Radzieckim polskie skupiska jezykowe zostaty kom-
pleksowo opisane w wydawanej od 1982 serii Studia nad polszczy-
znq kresowq pod redakcja Wiaczestawa Werenicza i Janusza Riegera.
W kolejnych tomach ukazywaty si¢ zarowno teksty autorow polskich,
jak i zagranicznych'® (z ZSRR, a po jego rozpadzie — z krajow post-
radzieckich) na temat funkcjonowania jezyka polskiego za wschod-
nig granica. Punktem wyjscia do wigkszosci analiz byly zjawiska
jezykowe 1 charakterystyka poszczegolnych aspektow badawczych
polszczyzny — jej fonetyka, morfologia, sktadnia i1 leksyka, ale wie-
lu autoréw brato pod uwage pozastrukturalne uwarunkowania proce-
sow zachodzacych w ramach systemu jezyka. Na ogot opis czynnikow
spoteczno-kulturowych ksztattujacych bilingwizm sprowadzat si¢ do
zarysu sytuacji jezykowej uwzgledniajacego najwazniejsze elementy
charakterystyki ekolingwistycznej, jak np. w tekscie Nijoli Kolis na
temat polszczyzny Litwindw mieszkajacych w Punsku i jego okolicach
(Kolis 1991: 107-108). O wiele bardziej szczegdtowo o pozastruktu-
ralnych uwarunkowaniach dwujgzycznos$ci pisala Halina Turska, zaj-
mujaca si¢ jezykiem polskim na Wilenszczyznie. Zdaniem autorki na
powstanie i rozwoj polskich obszarow jezykowych miato wptyw wiele
czynnikow, jak cho¢by oddziatywanie kulturalne osrodkow miejskich
(Turska 1982: 24). H. Turska, opisujac funkcjonowanie polszczyzny na
Litwie, zwrocita uwage na panujacy tam bilingwizm i poruszyta kwe-
sti¢ uzycia poszczegdlnych jezykéw w roznych sferach tematycznych
(ibidem: 32-33, 38-39). Istotnym czynnikiem wplywajacym na upo-
wszechnienie si¢ j¢zyka polskiego bylta polonizacja mieszkajacych na
Litwie wtoscian (ibidem: 37-38). Cho¢ podstawowym przedmiotem
badan H. Turskiej byt jezyk polski i zachodzace w nim zjawiska, pod-
czas ich analizy brata ona pod uwage wplyw czynnikow socjologicz-

12 Podobnie wyglada sytuacja badan jezykow tuzyckich. W wydawanych
w Polsce zbiorach obok artykulow polskich jezykoznawcow zamieszczane sa teksty
autorow zza granicy — niemieckich i tuzyckich. Na przyktad w tomie Z historii jezy-
kow tuzyckich pod red. Helmuta FaBke i Elzbiety Wroctawskiej wsrdd opracowan na
temat kontaktow jezykowych na Luzycach znajdujemy opracowanie Rolanda Marti
poswigcone wptywowi czynnikow pozajezykowych na wyznaczanie granic tuzyckie-
g0 obszaru jezykowego (Marti 1996).
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nych, historycznych, kulturowych, geograficznych, ekonomicznych
i politycznych, a takze wyznaniowych (m.in. ibidem: 57-60). Z kolei
sposrdd autorow zagranicznych, ktorzy zajmowali si¢ polszczyzna na
Wschodzie, kwestie pozajezykowe w swoich badaniach uwzgledniata
m.in. Natalia Ananiewa. Na przyktad wyjasniajac kwestie interferencji
fonetycznej u uzytkownikow jednej z polskich gwar na Litwie, przed-
stawita ona szczegotowa typologi¢ wielojezycznosci wystepujace]
u informatoréw. Podstawowym kryterium oprécz genetycznej blisko-
sci jezykow znajdujacych si¢ w kontakcie (dwujgzyczno$¢ polsko-ro-
syjska, polsko-biatoruska i polsko-litewska oraz trojjezycznosé pol-
sko-litewsko-rosyjska) byt stopien opanowania kazdego z tych kodow
(Ananiewa 1983: 65-67). Ta sama autorka zajmowata si¢ funkcjono-
waniem polskich gwar na Syberii, m.in. w Wierszynie, wsi zalozonej
przez dobrowolnych osadnikéw z Matopolski na poczatku XX w. Opis
kwestii jezykowych uzupeita ona wprowadzeniem uwzglgdniajacym
spoteczno-kulturowe uwarunkowania wierszynskiej gwary'*.
Wspomniany w poprzednim akapicie W. Werenicz byt autorem
niezwykle interesujacego w kontekscie naszych rozwazan artykutlu
na temat wplywu $rodowiska na zmiany w zakresie leksyki gwaro-
wej w warunkach kontaktu jezykowego. W. Werenicz przeprowadzit
badania terenowe w dwéch wsiach na Polesiu i Dolnym Slasku. Do-
bor tych miejscowosci byt podyktowany kryteriami demograficzno-
-historycznymi — mieszkancy obydwu wsi wywodzili si¢ z potudnio-
wego Mazowsza, skad na poczatku XIX w. przesiedlili si¢ na Polesie,
a w 1945 r. w ramach repatriacji cze$¢ z nich trafita na Dolny Slask
(Werenicz 1965: 141). W ten sposob obydwie czgsci wspolnoty znaj-
dowaty si¢ w sytuacji kontaktu jezykowego, ale w r6znym otoczeniu
(gwar wschodniostowianskich Iub polskich). Autor zebratl material
leksykalny, uzywajac obszernego kwestionariusza. Na uznanie zastu-
guje fakt szczegdtowego opisu warunkow spotecznych i okolicznosci,
w jakich byly prowadzone badania, co w znacznym stopniu utatwia
interpretacj¢ omawianego materiatu (por. ibidem: 142). Analizujac

124 Spoteczno-historyczna charakterystyke Wierszyny przedstawita takze Wan-
da Decyk w artykule na temat tamtejszej polszczyzny (Decyk 1995: 20-22).
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zgodnos$¢ nazw z ich desygnatami, W. Werenicz postuzyt si¢ meto-
dami statystycznymi (ibidem: 143—148). Zaobserwowane przez nie-
go zmiany w leksyce gwar badanych miejscowosci byly wyjasniane
przy uwzglednieniu czynnikdéw pozastrukturalnych, co doprowadzito
autora do szeregu wnioskdw na temat powiazania procesow adapta-
cji jezykowej z ekonomiczna, kulturowa i spoteczna. Jego zdaniem
na intensywno$¢ zmian w gwarze decydujacy wptyw ma srodowisko
jezykowe oraz warunki spoteczno-ekonomiczne i polityczne, w ja-
kich funkcjonuje grupa, a takze postawy uzytkownikow jezyka wobec
niego. W. Werenicz twierdzit rowniez, ze zmiany spoteczne znajduja
odzwierciedlenie przede wszystkim w leksyce — przez zapozyczenia
nowych nazw dla nowych desygnatow, adaptacj¢ starych nazw oraz
zastosowanie nowych nazw dla starych desygnatow (ibidem: 149).

Jerzy Kuzniar rowniez zajmowat si¢ kontaktem dialektow kreso-
wych z jezykiem ogolnopolskim. Opisal sytuacje wspolnoty postugu-
jacej si¢ gwara wilenska w okolicach Stupska. U podstaw jego rozwa-
zan lezala teza o zaleznosci kompetencji jgzykowej od przynaleznosci
do okreslonej grupy pokoleniowej. W sytuacji kontaktu gwary kreso-
wej z jezykiem ogolnopolskim dochodzi do zmian w zakresie pierw-
szego z wymienionych kodow. Poréwnujac materiat jezykowy pocho-
dzacy od przedstawicieli kolejnych pokolen, J. Kuzniar skonstatowat
postepujacy proces adaptacji jezykowej badanej spotecznosci (Kuz-
niar 1984).

Problematyka zapozyczen stanowi bardzo popularny temat w pol-
skiej lingwistyce kontaktu. Czg$¢ opracowan dotyczy jedynie strony
jezykowej tego zjawiska i odnosi si¢ nie tyle do dwujezycznosci, ile
do kontaktu jezykowego. Tego typu publikacje ukazywaty si¢ m.in.
w ,,Poradniku Jezykowym” i dotyczyty zapozyczen z roznych jezykow
we wspolczesnej polszczyznie (m.in. Ropa 1974; Borejszo 1977; Man-
czak-Wohlfeld 1988). Jednak wielu autorow podobnie jak W. Werenicz
zwracalo uwage na pozastrukturalne uwarunkowania zapozyczen. Na
przyktad Barbara Bartnicka w analizie wspomnien wojennych pol-
skich dzieci zestanych na Syberi¢ wskazywata na zwiazek adaptowa-
nej leksyki ze zmianami spotecznymi (Bartnicka 1990: 560). W wielu
sytuacjach uzycie rosyjskiej leksyki byto powodowane checia oddania
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realiow spotecznych, politycznych lub administracyjnych (ibidem).
Podobny charakter miat rowniez tekst Wandy Decyk na temat zapo-
zyczen z jezyka rosyjskiego we wspomnieniach zakluczonnych oraz
Tamary Graczykowskiej — o rusycyzmach leksykalnych we wspot-
czesnej polszczyznie litewskiej (Decyk 1994; Graczykowska 2008).
Z kolei Agnieszka Otwinowska na materiale angielskich zapozyczen
we wspotczesnej polszczyznie wskazywala na kulturowe motywacje
kalkowanych frazeologizmow (Otwinowska 1997: 50-52).

O impulsach sktaniajacych jednostki i grupy do przenoszenia obcej
leksyki do jezyka ojczystego pisata takze Elzbieta Sgkowska. Z prowa-
dzonych przez nia badan jednego z dialektow polonijnych wynika, ze
zapozyczenia moga nie tylko stuzy¢ okres§laniu nowych zjawisk kultu-
rowych, ale rowniez peli¢ funkcj¢ prestizowa (Sgkowska 1995: 18).
Podobnego zdania byta Grazyna Sawicka, ktora zauwazyta, ze wiele
zapozyczen we wspotczesnej polszczyznie jest efektem mody na jezyk
angielski (Sawicka 1995: 84). Zastosowanie obcej leksyki moze by¢
takze zwiazane z okreslonym stanem emocjonalnym dwujgzycznego
nadawcy. Na t¢ funkcje zapozyczen wskazywata Ewa Kolodziejek
w artykule na temat gwary marynarzy (Kotodziejek 1990). Przenoszo-
na z jezyka obcego leksyka wystgpuje nie tylko w mowie osob dwujg-
zycznych, ale za ich posrednictwem przenika do idiolektoéw pozostatej
czgsci danej spotecznos$ci. O ogodlnej ekspresyjnej funkcji zapozyczen
pisata Halina Milejkowska, opierajac si¢ na przyktadzie rusycyzmow
w jezyku potocznym (Milejkowska 1966).

Z kolei Adam Weinsberg zajmowat si¢ zapozyczeniami polskimi
w jezyku rumunskim. Wyjasniajac genezg interferencji, wskazywat
na zwiazek zapozyczen jezykowych z kulturowymi (Weinsberg 1967:
47-48). Terminy zwiazane z wojskowoscia zostaly przeniesione przez
powstancow listopadowych, a pojecia z zakresu techniki opatrunko-
wej — przez powstancow styczniowych (ibidem: 49-50). O spotecz-
nych uwarunkowaniach zapozyczen pisata takze Teresa Minikowska
w teks$cie na temat rutenizmow w dokumentach prawnych z Kance-
larii Krolewskiej (na materiale ,,Libri Legationum”). Leksyka ruska
w polskojezycznych ksiggach pojawiala si¢ w zwiazku z , . kresowa” te-
matyka tekstow i potrzeba oddania tamtejszych realiow (Minikowska



3.2. PRZEGLAD WYBRANYCH OPRACOWAN NA TEMAT DWUJEZYCZNOSCL... 2 1 7

1980: 74). Znaczna czg$¢ zapozyczen zostata odkryta w thumaczeniach
korespondencji pisanej w jezyku ruskim. Nie bez znaczenia byt takze
fakt pochodzenia pisarzy, ktérzy wywodzili si¢ ze wschodnich rubiezy
Rzeczypospolitej, w zwiazku z czym kodem prymarnym byt dla wielu
z nich jeden z dialektow wschodniostowianskich (por. ibidem).
Oprocz omawianej serii Studia nad polszczyznq kresowq nalezy
wspomnie¢ o innych przyktadach przetamywania wyr6znionych w ni-
niejszej pracy krggéw wymiany informacji naukowej. Na lamach ,,Stu-
diow z Filologii Polskiej 1 Stowianskiej” publikowali takze autorzy
zagraniczni, w ktorych tekstach mozemy znalez¢ interesujace przy-
ktady socjologicznego wyjasniania zjawisk jezykowych. Gerald Stone
w artykule poswigconym wptywom polskim na leksyke jezyka gérno-
huzyckiego wskazywat na kulturowa genez¢ zapozyczen. W XIX w.
w wyniku rozbudzenia narodowego jezyk gornotuzycki rozszerzyt
swoje funkcje, w zwiazku z czym dotychczasowe zasoby leksykalne
okazaly si¢ niewystarczajace. Pojawita si¢ wigc potrzeba zapozyczen,
ktérych zrédlem oprocz niemczyzny byly jezyki stlowianskie, w tym
polski (Stone 1971: 261). Autor poruszyt rowniez kwestig ,,inicja-
torow” innowacji jgzykowych. Medium, przez ktoére polska leksyka
trafiala do jezyka gornotluzyckiego, byli czgsto tamtejsi dwujgzyczni
pisarze (ibidem: 263). Zdaniem Iwana Fekety braki leksykalne leza-
ly takze u zrédel polskich zapozyczen w jezyku ukrainskim na Rusi
Zakarpackiej w XVI-XVII w. Wplywy polskie najintensywniej zazna-
czaly si¢ w tych sferach, w ktore jezyk ukrainski dopiero wkraczat:
spoteczno-politycznej, profesjonalne;j i religijnej (Feketa 1985: 141).
Interdyscyplinarny tom pod redakcja Elzbiety Smutkowej'*® Bra-
stawszczyzna. Pamieé i wspolczesnosé rOwniez powstat przy udziale
zagranicznych autor6w — uczonych biatoruskich. W konteks$cie rozwa-
zanh na temat socjologicznych aspektow badan dwujgzycznosci szcze-
gblnie interesujacy jest obszerny, kilkudziesigciostronicowy artykut
E. Smulkowej poswigcony sytuacji socjolingwistycznej i konwergencji

125 Prace E. Smutkowej na temat dyglosji oraz wspoltzaleznosci wielojezyczno-

.....

podrozdziatu.



218 Rozpziar 111. TEORIA A PRAKTYKA. PRZYKEADY ZASTOSOWANIA TEORIL...

jezykow na Brastawszczyznie. U podstaw przyjetej przez autorke meto-
dologii lezaty cytowane przez nia zalozenia F. de Saussure’a odno$nie
do spotecznej natury jezyka. Oprécz standardowego wstepu spoteczno-
-historycznego autorka zastanawiata si¢ nad pozastrukturalnymi uwa-
runkowaniami konwergencji kilku systeméw: polskiego, litewskiego,
biatoruskiego i rosyjskiego (Smutkowa 2011b: 101-123). Poruszona
zostata rowniez kwestia postaw informatorow wobec uzywanych przez
nich jezykow, a takze problemy zwiazane z poczuciem tozsamosci gru-
powej i ich wptyw na sytuacje jezykowa (ibidem: 123—-137).

Badania nad bilingwizmem mieszkancow Kresow stanowity
1 wciaz stanowia przedmiot zainteresowania wielu polskich autorow.
Oprocz wspominanego juz J. Riegera wsrdd badaczy zajmujacych si¢
ta tematyka nalezy wymieni¢ m.in. Ewg Dziggiel i Iwong Cechosz-Fel-
czyk. E. Dziggiel w swoich monografiach na temat jezyka polskiego na
Ukrainie nie tylko charakteryzowata badane wspdlnoty od strony spo-
tecznej, ale rowniez wykazywata wptyw czynnikow pozastruktural-
nych na zjawiska jgzykowe, np. na zwiazki przynalezno$ci wyznanio-
wej z wyborem jezyka lub pokoleniowe uwarunkowania interferencji
fonetycznej — przejmowania ukrainskiej fonetyki w polszczyznie mio-
dego pokolenia na Podolu (Dziggiel 2001: 31; 2003: 23-24). Szcze-
gblnie istotne w prowadzonych przez autork¢ analizach sa réznice
wewnatrzgrupowe zwiazane z réznym, szlacheckim badz chtopskim,
pochodzeniem mieszkajacych na Ukrainie Polakow (eadem 2003: 37
i in.). I. Cechosz-Felczyk réwniez zwracata uwagg na pokoleniowe
zréznicowania zachowan j¢zykowych w warunkach polsko-ukrain-
skiego bilingwizmu (Cechosz-Felczyk 2004: 14—15). Wskazywata ona
takze na wyspowa specyfike badanych wspoélnot oraz na duza swiado-
mos¢ jezykowa informatorow (eadem 2001: 15, 156).

Monografie poswigcone sytuacji jezykowej poszczegdlnych miej-
scowosci na Podolu oraz nad Zbruczem ze wzgledu na przynalezno$¢
ich autorow do jednej grupy badawczej charakteryzuja si¢ ujednolico-
na metodologia i metodyka. Sa one doskonatym przyktadem opraco-
wan, w ktorych gléwnym problemem sg zjawiska zachodzace w ra-
mach struktury j¢zyka w warunkach bilingwizmu, wzbogacone opisem
badanych grup z perspektywy socjologicznej. Autorzy skupieni wokot
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Janusza Riegera tacza materiat $cisle jgzykowy, ktorego Zrodlem sa na-
grania, z danymi historycznymi, socjolingwistycznymi i socjologicz-
nymi. Zarys historii spolecznej kazdej z opisywanych miejscowosci
ma na celu nie tylko tematyczne wzbogacenie monografii, ale rowniez
okreslenie spoteczno-historycznych determinant obecnej sytuacji jgzy-
kowej w danym miejscu (m.in. Rudnicki 2000; Paryl, Mieszczankow-
ska 2004).

Pozastrukturalne czynniki ksztaltujace sytuacje jezykowa na
dawnych Kresach zostaly uwzglednione m.in. w publikowanych
w ,,Biuletynie Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego™ artykutach
Irydy Grek-Pabisowej i Malgorzaty Ostrowki na temat polszczyzny
na Litwie, Lotwie i Biatorusi. Obydwa teksty miaty podobna struk-
turg. Oprocz historycznej 1 demograficznej charakterystyki badanych
wspoélnot autorki zwracaly uwage na funkcjonalng dystrybucjg jezy-
kow (Grek-Pabisowa 2005; Ostrowka 2005). 1. Grek-Pabisowa pod-
kreslata takze znaczenie zmian spotecznych dla sytuacji jezykowej Po-
lakow na terenach bytego ZSRR i wspominata o specyficznej sytuacji
inteligencji w czasach radzieckich 1 wspotczesnie, a takze o regional-
nym zroznicowaniu Polakow na Litwie i Biatorusi (Grek-Pabisowa
2005: 80—82). Natomiast M. Ostroéwka zauwazyta, ze o postaci 1 zakre-
sie interferencji decyduje charakter kontaktow jezykowych (Ostrowka
2005: 98).

Rowniez Alina Szulgan w artykule w ,,Poradniku Jgzykowym”
na temat polszczyzny mieszkancow Krzemienca zawarta spoteczno-
-kulturowy opis badanej wspdlnoty, ktadac nacisk na znaczenie rdznic
pokoleniowych oraz struktury wyznaniowej dla procesow jezykowych
(Szulgan 2006: 58—60). Badania potwierdzily, ze w kazdym pokoleniu
jezyk polski ma odmienny status i cieszy si¢ réznym prestizem, co
jest zwigzane m.in. z ewoluujacym poczuciem tozsamosci narodowej
1 wptywem ukrainskiego otoczenia (ibidem: 59).

Rozbudowana czg$¢ socjolingwistyczna miato takze zamiesz-
czone w ,,Studiach z Filologii Polskiej i Stowianskiej” opracowanie
Aleksandra Kondratiuka i Sergiusza Rudnickiego na temat sytuacji jg-
zykowej Omylnego na Zytomierszczyznie. Oprécz historii polskiego
osadnictwa na tych terenach i spoteczno-wyznaniowej charakterystyki
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badanej wspolnoty autorzy przedstawili diachroniczng analiz¢ zmian
w funkcjonalnej dystrybucji jezykow (Kondratiuk, Rudnicki 2000:
73-76). Uwzglednione zostaty takze réznice pokoleniowe i zmiany
w strukturze wiekowej mieszkancow Omylnego na przestrzeni kil-
kudziesigciu lat (ibidem: 76-79). M. Ostrowka i A. Zielinska w arty-
kule powstatym na podstawie badan terenowych na Kresach pétnoc-
no-wschodnich tradycyjny opis eko- i socjolingwistyczny uzupetnity
o analizg sytuacji prawnej jezyka polskiego 1 jego uzytkownikow na
Biatorusi, Litwie i Lotwie (Ostrowka, Zielinska 1998: 69-74).
Wspomniana A. Zielinska jest autorka az dwoch monografii o cha-
rakterze socjolingwistycznym. Spoteczne uwarunkowania zjawisk
jezykowych stanowily w nich gtéwny problem badawczy. Pierwsze
z opracowan stanowi studium poswigcone wielojgzycznosci staro-
obrzgdowcoéw w Polsce, w ktorym na podstawie szczegdlowo przy-
gotowane] metodologii'?® A. Zielinska dokonata wielowymiarowej
charakterystyki sytuacji jgzykowej badanej grupy. Centrum zaintere-
sowan autorki stanowila polszczyzna starowiercow, ale oprocz opisu
jej cech strukturalnych w pracy znajdziemy analizg dyglosji w wymia-
rze idiolektalnym, rozwazania na temat prymarnosci—sekundarnosci
kodu jezykowego, zachowania i zaniku j¢zyka, swiadomosci jezyko-
wej 1 jej wplywu na interferencje czy ksztaltowania kompetencji jezy-
kowej (Zielinska 1996: 124—-156). W powstatej kilka lat pdzniej pracy
na temat polszczyzny w warunkach bilingwizmu polsko-litewskiego
na Kowienszczyznie A. Zielinska usystematyzowata 1 wzbogacita me-
todologig swoich badan, zwracajac uwage na nastepujace pozastruktu-
ralne czynniki ksztattujace sytuacje jezykowa badanej grupy: historig
i $wiadomos¢ narodowa, podziaty wewnatrzgrupowe, obecnosc¢ jezyka
mniejszosci w mediach, zwiazki jezyka i religii 1 in. (Zielinska 2002).
Wsrdd polskich osrodkdéw zajmujacych si¢ dwujgzycznoscia szcze-
goblnie aktywni sa slawisci, a zwlaszcza badacze zwiazani z Instytutem
Slawistyki PAN. Do tego grona nalezg autorki, ktorych prace zostaty

126 ZalozZenia teoretyczne A. Zielinskiej stanowia tworcza synteze rozwiazan
metodologicznych proponowanych przez zachodnich klasykow badan bilingwizmu
z teoriami autorstwa polskich i rosyjskich badaczy.
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omowione w poprzednich akapitach — I. Grek-Pabisowa, A. Zielinska,
M. Ostrowka. Osrodek ten wyroznia si¢ zarowno pod wzgledem licz-
by wydawanych monografii oraz periodykow'?’, jak i zakresu wyko-
rzystania w nich socjologii oraz innych nauk spotecznych. Tematyka
publikacji autoréw zwiazanych ze Slawistycznym Osrodkiem Wy-
dawniczym dotyczy przede wszystkim sytuacji jezykowej Polakoéw za
wschodnia lub potudniowa granica, a takze stowianskich mniejszosci
jezykowych. Na przyktad Helena Krasowska zajmuje si¢ polska gwa-
ra gorali bukowinskich'?. Oprocz licznych artykutow poswigcita tej
problematyce monografi¢, w ktorej podkreslata znaczenie czynnikow
spoteczno-kulturowych dla funkcjonowania jgzyka mniejszosciowego
w warunkach polsko-wschodniostowianskiego kontaktu jezykowego
(Krasowska 2006). Ta sama badaczka jest roéwniez autorka obszer-
nego studium socjolingwistycznego na temat mniejszosci polskiej na
potudniowo-wschodniej Ukrainie (eadem 2012). Problematyce sy-
tuacji polszczyzny na badanych terenach i jej kontaktow z jezykami
wschodniostowianskimi: ukraifiskim, rosyjskim i kodem mieszanym —
surzykiem — H. Krasowska poswigcila ok. %4 objgtosci liczacej ponad
430 stron monografii (Krasowska 2012: 139-246). Przedmiotem za-
interesowan autorki nie byly cechy strukturalne jezyka polskiego na
Ukrainie, ale spoleczne uwarunkowania jego funkcjonowania, np. jego
rola w sferze religii lub miejsce w systemie edukacji (ibidem: 196—
—206, 228-242). Opis uwzglednial nie tylko perspektywe badaczki, ale
rowniez samych badanych — ich swiadomos$¢ jezykowa oraz sposob
postrzegania wlasnej sytuacji jezykowej 1 tozsamos$ci grupowej (zob.
m.in. ibidem: 164—171, 308-320).

W badaniach innego autora zwiazanego z IS PAN, Mirostawa
Jankowiaka, na uwage zasluguje skorelowanie zjawisk na poziomie

127 M.in. ,,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej”, ,,Acta Baltico-Slavica”,
»Sprawy Narodowosciowe”.

128 Jezykowi Polakow na Bukowinie poswigcona byta takze monografia Stani-
stawa Gogolewskiego pt. Polska gwara trojjezycznej wsi Kaczyki w Rumunii (Gogo-
lewski 1972). Bylo to jednak opracowanie o charakterze lingwistycznym, w ktorym
nie stosowano metodologii socjologicznej, a charakterystyka czynnikow pozastruktu-
ralnych ograniczyta si¢ do zaledwie kilkustronicowego opisu polozenia geograficzne-
g0, historii wsi, jej sytuacji spolecznej i przedstawienia informatorow (ibidem: 8—13).
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fonetyki z charakterystykami spotecznymi informatoréow. Okazalo
si¢, ze na realizacj¢ niektorych cech fonetycznych gwary biatoruskiej
ma wptyw pochodzenie badanych — wérod informatorow zostaly wy-
dzielone dwie podgrupy: ludnosci osiadlej, mieszkajacej na Krastaw-
szczyznie od wielu pokolen, 1 przybytej z Bialorusi w ostatnich latach
(Jankowiak 2009: 132-146). Liste prowadzonych z perspektywy so-
cjologicznej badan dwujezycznosci uzupehia praca Kojiego Mority'?
Przemiany socjolingwistyczne w polskich spotecznosciach na Litwie
(region trocki) i Biatorusi (region iwieniecki). Dokonat on socjoling-
wistycznej analizy polszczyzny pétnocnokresowej, opierajac si¢ na
materiale empirycznym zebranym od 39 informatoré6w pochodzacych
z kilkunastu miejscowosci regionu trockiego 1 iwienieckiego (Morita
2006: 103—-105). Punktem wyjscia do szczegdtowego opisu zjawisk
zachodzacych w jezyku polskim na badanym obszarze byta charakte-
rystyka idiolektow, a takze calych wspolnot jezykowych. Omawiajac
uzycie poszczeg6élnych koncoéwek deklinacyjnych, autor wskazywat,
w jaki sposob realizowane sa one przez réznych informatorow (ibi-
dem: 87-89 i in.). Z prac A. Zielinskiej K. Morita zaczerpnal wiele
rozwigzan metodologicznych oraz terminologicznych i podobnie jak
ona zainteresowat si¢ wzajemnymi relacjami poszczegdlnych kodow
i ich funkcjonowaniem w przestrzeni spotecznej (ibidem: 74-75).
Opis badanych przez K. Moritg wspdlnot jest bardzo szczegolowy
i uwzglednia przemiany spoteczno-polityczne oraz ekonomiczne, ja-
kim ulegaly one na przestrzeni ostatnich stu kilkudziesigciu lat, a tak-
ze zmieniajaca si¢ sytuacje prawna i jej wplyw na zakres uzycia po-
szczegolnych jezykow (ibidem: 68). Opracowania K. Mority, a takze
A. Zielinskiej, H. Krasowskiej i M. Jankowiaka wypelniaja postulaty
metodologiczne ekologii jgzykowej, cho¢ w odréznieniu od opisow ty-
powo ekolingwistycznych (np. Misiak 2006) charakterystyka zjawisk
Jjezykowych nie jest w nich wylacznie dodatkiem do wszechstronnego
opisu sytuacji jezykowej, ale pelnoprawnym elementem analizy.

122 Poniewaz Koji Morita publikowat w Polsce i po polsku, zajmowat si¢ sy-
tuacja jezykowa polskich wspodlnot bilingwalnych i stosowal zaproponowane przez
polskich badaczy rozwigzania metodologiczne, nalezy rozpatrywac jego dorobek na-
ukowy jako czg$¢ polskich badan dwujezycznosci.
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W Slawistycznym O$rodku Wydawniczym publikowane sg row-
niez inne prace, ktoérych autorzy opisuja dwujezycznos¢ z perspekty-
wy socjologicznej i wykorzystuja rozwiazania metodologiczne oraz
narze¢dzia badawcze znane z nauk spotecznych. Przyktadem tego typu
analiz sa m.in. prowadzone przez Zbigniewa Grenia badania sytu-
acji jezykowej na Slasku Cieszynskim. Charakterystyka cieszynskiej
polszczyzny zostata potraktowana skrétowo'*, a centrum zaintereso-
wan autora stanowity problemy swiadomosci jezykowej, tozsamosci
etnicznej, funkcjonowanie jezykow w badanej spotecznosci oraz hi-
storyczne, spoteczne, polityczne i ekonomiczne uwarunkowania sy-
tuacji jezykowej. Dzigki ponad 600 wywiadom ankietowym przepro-
wadzonym z pomoca pracujacych na Slasku Cieszynskim nauczycieli
Z. Gren okres$lit m.in., jaka czg§¢ badanych postrzega siebie jako Po-
lakow, gorali, Zaolzian, Cieszyniakéw, jakimi jezykami si¢ postuguje
i jak wyglada dystrybucja funkcjonalna poszczegélnych kodow. Autor
uwzglednil wptyw czynnikéw psychologicznych i geograficznych na
zachowania komunikacyjne (Gren 2000: 100-102). Udzielane przez
informatorow odpowiedzi byly weryfikowane przy uzyciu pytan kon-
trolnych, a omawiajac poszczegdlne kwestie, np. wybor jezyka w roz-
mowach z krewnymi, Z. Gren przedstawial zaréwno wyniki oparte na
pierwotnych deklaracjach, jak i stan po weryfikacji (ibidem: 237-242
i1in.). Na podstawie szeregu kryteriow spotecznych (przede wszystkim
danych personalnych informatorow i ich rodzicéw) zostato wyrdznio-
nych kilka typow informatoréw, a roznice pomigdzy nimi byty wska-
zywane podczas analizy (ibidem: 96-97, 233 i in.).

Powyzsze przyktady moga wywota¢ wrazenie, ze wykorzystanie
socjologii i pokrewnych jej dyscyplin stanowi nieodtaczny element
badan bilingwizmu prowadzonych w krggu autorow zwiazanych z In-
stytutem Slawistyki PAN. Powstawaty tam jednak takze prace o cha-
rakterze stricte lingwistycznym, bez odniesienia do pozastrukturalnych
uwarunkowan zjawisk jezykowych, np. opracowanie Wandy Budzi-
szewskiej traktujace o zapozyczeniach z jezykow stowianskich w dia-
lektach nowogreckich (Budziszewska 1991).

130 Zaledwie 25 stron w ponad 350-stronicowej monografii.



224 Rozpziar 111. TEORIA A PRAKTYKA. PRZYKEADY ZASTOSOWANIA TEORIL...

Polscy slawisci zajmowali si¢ rowniez dwujgzyczno$cia ludnos$ci
wschodniostowianskiej na terenie Polski. Sposrod nich nalezatoby wy-
mieni¢ m.in. Feliksa Czyzewskiego i Stefana Warchota. W obszernym
wprowadzeniu do zbioru polskich i1 ukrainskich tekstow gwarowych
z Lubelszczyzny nie tylko scharakteryzowali oni histori¢ opisywane;j
spotecznosci, ale odniesli si¢ rowniez do wynikow badan przynalez-
nosci narodowosciowej na tym niejednolitym pod wzgledem kultu-
rowym obszarze (Czyzewski, Warchot 1998: V-XIX). F. Czyzewski
1 S. Warchot analizowali takze zr6znicowania terytorialne, pokolenio-
we oraz ich wptyw na zakres uzycia poszczeg6lnych kodoéw (ibidem:
XIX-XXIII). W jednym z artykuléw na tamach ,,Studiow z Filologii
Polskiej i Stowianskiej” F. Czyzewski przedstawil problem wplywow
ukrainskich w gwarze Lomaz na Podlasiu, odnoszac si¢ do struktury
spotecznej, narodowosciowej i wyznaniowej badanej miejscowosci
(Czyzewski 1976: 105-106). Informacje na temat historii i spoleczna
charakterystyka opisywanej wspolnoty jezykowej stanowily rowniez
tto dla opisu zjawisk jezykowych zachodzacych w gwarze starowier-
cOw zyjacych na ziemiach polskich w wielu tekstach I. Grek-Pabisowe;j
(m.in. Grek-Pabisowa 1968; 1999). Inna badaczka polsko-wschodnio-
stowianskich kontaktow jezykowych Cecylia Oszer, prowadzac ana-
liz¢ fleksji imiennej gwary biatloruskiej w Jacowlanach koto Sokotki,
przedstawita spoteczno-historyczny opis tej wsi (Oszer 1974: 185).
Podobny charakter miat opublikowany w ,,Socjolingwistyce” tekst
Marii Brzeziny poswigcony jezykowi Lemkow. Oprocz sytuacii jezy-
kowej badanej spolecznosci autorke zainteresowala kwestia prestizu
jezyka mniejszosci i jego rewitalizacja (Brzezina 1999). Wspomniany
artykut wpisuje si¢ w nurt opisu ekolingwistycznego™!, podobnie jak
inne opracowanie na temat L.emkow i ich jezyka — Lemkowie. W kregu
badan nad mniejszosciami etnolingwistycznymi w Europie Matgorzaty
Misiak (2006). Cho¢ w pracy zawarty zostat opis cech strukturalnych
opisywanego kodu, autorka traktowata jezyk przede wszystkim jako

131 Ekolingwistyczny charakter miat rowniez artykut Ewy Michny na temat sy-
tuacji jezykowej Rusinow karpackich oraz tekst Grazyny Bacowskiej o mikrojgzy-
kach literackich w réznych regionach §wiata (Bacowska 1999; Michna 2004).
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nos$nik tozsamos$ci narodowej i odrgbnosci etnicznej, a takze narze¢dzie
komunikacji pelniace okreslone funkcje w badanej spotecznosci (Mi-
siak 2006: 9). Strukturg pracy M. Misiak wyznaczyta koncepcja ma-
trycy cech ekologicznych jezyka uwzgledniajaca jego miejsce w 16z-
norodnych typologiach, sfery uzycia, standaryzacj¢ i wewngtrzne
zrdéznicowanie, tradycje literackie, stosunek panstwa do jezyka i jego
nosicieli, histori¢ samego j¢zyka i jego uzytkownikdéw, ich strukture
demograficzna, a takze postawy wobec jezyka (m.in. ibidem: 20-26).

Z kolei Jadwiga Zieniukowa zajmowala si¢ sytuacja j¢zyka tu-
zyckiego. W jednym z jej artykuldw poruszony zostat problem wy-
nikajacego ze specyficznych uktadow spotecznych konfliktu jezyko-
wego w bilingwalnej spolecznosci (Zieniukowa 1997: 110-111, 118).
Kwestia postaw wobec poszczegdlnych jezykoéw stanowita przedmiot
szczegotowych rozwazan J. Zieniukowej w innym artykule (eadem
2003), zamieszczonym we wspolredagowanym przez nia (wraz z Elz-
bieta Wroctawska) tomie Jezyki mniejszosci i jezyki regionalne. W tym
samym zbiorze zamieszczono rowniez kilka innych tekstow ukazuja-
cych bilingwizm z perspektywy socjologicznej i spoteczno-kulturo-
we uwarunkowania funkcjonowania jezykéw mniejszosciowych. Na
przyklad Ewa Rzetelska-Feleszko opisata znaczenie nazw wiasnych
(m.in. dwujezycznych wariantdow nazw miejscowosci lub nazwisk)
dla samoidentyfikacji dwujgzycznych i dwukulturowych Kaszubow
i Luzyczan (Rzetelska-Feleszko 2003: 50-54). Natomiast Tomasz
Wicherkiewicz przedstawit speiniajaca zalecenia ekologii jezykowej
typologi¢ jezykdéw mniejszosciowych 1 regionalnych na podstawie
kryteridéw spotecznych, etnicznych, kulturowych, politycznych i praw-
nych (Wicherkiewicz 2003).

Mimo wzglednej jednolitosci etnicznej na terytorium naszego kra-
ju zamieszkuja grupy mniejszosciowe, ktore zachowuja jezyk swoich
przodkow, postugujac si¢ jednoczes$nie polszczyzna. Ze wzgledu na
rozbudowana czg$¢ teoretyczng na uwage zashluguje m.in. napisana
w jezyku angielskim monografia Teresy Micewicz, poswigcona dwu-
jezycznosci na Gornym Slasku Bilingualism in Upper Silesia. Its Psy-
cho- and Sociolinguistic Problems (Dwujezyczno$¢ na Gérnym Slgsku
oraz jej psycho- i socjolingwistyczne aspekty). W pracy, ktora powstata
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w potowie lat 70. XX w., zostaly wykorzystane rozwiazania metodo-
logiczne proponowane przez najwazniejszych wowczas zachodnich
badaczy bilingwizmu, m.in. U. Weinreicha, E. Haugena, J. Fishmana,
M. Hallidaya, W. Mackeya, J. Gumperza, H. Klossa i wielu innych.
Autorka szczegblowo omowita spoteczno-historyczne uwarunkowa-
nia sytuacji jezykowej na badanym terytorium i ich wptyw na relacje
migdzy jezykiem polskim, niemieckim i dialektem $§laskim (Micewicz
1975: 31-65, 66-70). T. Micewicz poddata analizie proces przyswa-
jania jezykéw w warunkach dwujgzycznosci oraz réznice pomigdzy
bilingwizmem w wieku dziecigcym i dorostym (ibidem: 72-95). W jej
badaniach istotne byly réwniez kwestie zroznicowan stylistycznych
w zaleznos$ci od sytuacji komunikacyjnej oraz kwestia postaw przed-
stawicieli gornos$laskiej spotecznosci wobec uzywanych przez nich jg-
zykow (ibidem: 96100, 105-110). Ze wzgledu na rozbudowang czgs¢
metodologiczna praca T. Micewicz moze mie¢ szersze zastosowanie
niz tylko w odniesieniu do opisywanej spotecznosci jezykowe;.

W polskiej literaturze naukowe;j licznie reprezentowane sa opra-
cowania poswigcone dwujezycznosci w edukacji i glottodydaktyce.
Bibliografia polskich prac o problematyce zwiazanej z bilingwizmem
w konteks$cie nauczania jgzykow obcych, przygotowana przez Centrum
Edukacji Nauczycieli, liczy ponad 70 pozycji (monografii i artykulow)
z lat 1981-2004 (Kosior 2005). Niektore z proponowanych pedago-
gom publikacji omawiaja kwesti¢ bilingwizmu w szerszym kontekscie
teoretycznym, uwzgledniajacym problem wielokulturowosci, tozsa-
mosci 1 rozwoju osobowosci w warunkach niejednolitych pod wzgle-
dem jezykowym, wyznaniowym i etnicznym (m.in. Czykwin, Misie-
juk 1998; Grucza 1981), jednak w zdecydowanej wigkszosci artykutly
i monografie z listy CEN dotycza wylacznie praktycznych aspektow
wiedzy na temat dwuj¢zycznosci'*.

Problematyka glottodydaktyki, a zwlaszcza nauczania jezyka
polskiego jako obcego stanowita temat licznych artykutéw publiko-

132 Wydawane od 1957 r. czasopismo ,,Jezyki obce w szkole” porusza gtéwnie
problemy edukacji w szkotach dwujgzycznych i metodyki nauczania jgzykoéw ob-
cych, praktycznie pomijajac kwestie teoretyczne.
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wanych na tamach ,,Poradnika Jezykowego”. Najczg$ciej jednak nie
wykorzystywano w nich teorii socjologicznych (zob. m.in. Wieczor-
kiewicz 1966; Cukierska, Radzik 1983). W wigkszym stopniu do so-
cjologii siggali autorzy tekstow na temat nauczania jezykoéw obcych
w ,,Biuletynie Polskiego Towarzystwa J¢zykoznawczego”. Na przy-
ktad Waldemar Pfeiffer odwotywat si¢ do teorii kodéw jezykowych
B. Bernsteina (Pfeiffer 1972: 54-55, 57), natomiast Agnieszka Miel-
czarek zwracata uwage na znaczenie motywacji w przyswajaniu pol-
skiego przez obcokrajowcow. W swoich badaniach postugiwata sig
ona metoda ankietowa, ale ze wzgledu na ich skrotowy opis trudno
stwierdzi¢, w jakim stopniu korzystata z metodologii nauk spotecz-
nych (Mielczarek 2010: 250).

Interesujace opracowania na temat dwujgzyczno$ci i1 kontaktu
jezykow mozemy znalez¢ takze w pracach zbiorowych o ogdlnej te-
matyce spoleczno-kulturowej. Przyktadem tego typu opracowania jest
tom pod redakcja Elzbiety Smutkowej 1 Anny Engelking Jezyk a toz-
samos¢ na pograniczu kultur (2000), w ktorym zamieszczony zostat
niezwykle istotny z punktu widzenia socjologicznych uwarunkowan
bilingwizmu tekst E. Smultkowej na temat dyglosji na Biatorusi. Ory-
ginalno$§¢ wspomnianego artykulu nie wynika z przedstawionych
w nim zatozen teoretycznych, ktore zostaly zaczerpnigte z prac za-
chodnich badaczy dyglosji — Ch. Fergusona i J. Fishmana, ale z za-
stosowania ich teorii do sytuacji jezykowej na Biatorusi. Okazuje sig,
ze spostrzezenia dokonane w odniesieniu do realiow zachodnich nie
zawsze maja uniwersalne zastosowanie. Na przyklad, zdaniem J. Fish-
mana, dietnia jest zjawiskiem rzadkim, jednak na Biatorusi towarzy-
szy ona dyglosji od wiekéw i wydaje sig, ze ma zastosowanie jako
jeden z najwazniejszych termindw opisujacych sytuacje jezykowa
i kulturowa (Smutkowa 2000: 96-97). Problematyka polsko-wschod-
nioslowianskiej dwujgzycznosci z perspektywy socjolingwistycz-
nej E. Smulkowa zajmowata si¢ rowniez w innych tekstach. Piszac
o sytuacji jgzykowej na pograniczu biatorusko-polsko-litewskim,
poruszata ona problem tozsamosci etnicznej 1 jej znaczenie dla inte-
gracji jezykowej oraz procesu zapozyczania (Smutkowa 2010: 98,
102-105).
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Cho¢ zdecydowana wigkszo$¢ polskich prac poswigconych dwu-
jezycznosci dotyczy kontaktow jezykowych z udziatem Polakéw i lud-
nosci pochodzenia polskiego poza granicami naszego kraju lub sytu-
acji jezykowej mniejszosci zyjacych na terenie Polski, polscy lingwisci
opisywali takze bilingwizm innych grup etnicznych. Na przyktad Ja-
cek Plecinski przedstawil w ,,Biuletynie Polskiego Towarzystwa Je-
zykoznawczego” zarys sytuacji jezykowej Luksemburga, uwzglednia-
jac czynniki pozastrukturalne ksztaltujace tamtejsza wielojezycznosé
(Plecinski 2001). Przyktadem bardziej obszernego opracowania jest
z kolei monografia Agaty Nalborczyk na temat zachowan jezykowych
imigrantdw arabskich w Austrii, ktora zasluguje na uwage m.in. ze
wzgledu na rozbudowana cz¢$¢ metodologiczna. Autorka na podstawie
tekstow klasykow lingwistyki kontaktu — U. Weinreicha, Ch. Ferguso-
na, J. Gumperza, J. Fishmana, T. Skuttnab-Kangas, M. Clyne’a i wie-
lu innych, szczegoétowo opisata rozwdj koncepcji bilingwizmu i dy-
glosji (Nalborczyk 2002: 35-68). W analizie zachowan j¢zykowych
arabofonow w Austrii A. Nalborczyk postuzyla si¢ metoda czgsciowo
ustrukturyzowanej ankiety ustnej, zwracajac uwage na §wiadomosc j¢-
zykowa informatoréw i ich wiasna oceng sytuacji dyglosyjnej, w kto-
rej uczestniczyli (ibidem: 184-200). Autorka zajmowala si¢ réwniez
innymi pozastrukturalnymi zjawiskami i procesami w opisywanej sy-
tuacji, m.in. postawami emocjonalnymi badanych wobec potocznych
wariantow jezyka niemieckiego i arabskiego, sposobem nabywania
kompetencji w zakresie kazdego z kodow, wptywem czynnikéw ze-
wngetrznych, np. medidow lub literatury, oraz sytuacja jezykowa w ro-
dzinach imigranckich (ibidem: 201-240). Studium A. Nalborczyk ma
charakter socjolingwistyczny — autorka pomingla kwestie zwiazane ze
zjawiskami jezykowymi zachodzacymi na poszczegdlnych poziomach
znajdujacych si¢ w kontakcie systemow.

Nawet na podstawie ograniczonego pod wzgledem ilo§ciowym
przegladu polskich publikacji na temat dwujgzycznos$ci mozemy za-
uwazy¢, ze problematyka kontaktéw jezykowych i bilingwizmu zaj-
muje si¢ pokazna grupa autoréw. Z omowionych prac wynika, ze anali-
za jezykoznawcza najczgscie] wzbogacana jest o spoteczno-kulturowa
oraz historyczna charakterystyke badanych spotecznosci. W petni in-
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terdyscyplinarne studia naleza do rzadko$ci, regulq jest marginalizacja
analizy zjawisk na poszczegolnych poziomach systemu jezykowego
lub oddziatywania czynnikow pozastrukturalnych. Tym bardziej war-
tosciowe pod wzgledem poznawczym sa te badania, ktérych autorom
udato si¢ uchwyci¢ wielowymiarowo$¢ bilingwizmu.






/AKONCZENIE

Praktycznie od poczatku usystematyzowanych badan dwujgzycznosci
byty w nich obecne elementy teorii socjologicznej i nauk pokrewnych
socjologii. Na spoteczny wymiar kontaktow jezykowych i bilingwizmu
poszczeg6lni badacze zwracali uwage juz na wiele lat przed ukaza-
niem si¢ Languages in contact U. Weinreicha. W prowadzonych przez
niego badaniach, podobnie jak w pracach E. Haugena, Ch. Fergusona,
J. Fishmana i wielu innych uczonych zjawiska jezykowe byly opisy-
wane réwnolegle z ich spotecznymi uwarunkowaniami, a nierzadko
to wlasnie socjologiczne aspekty bilingwizmu stanowily podstawowy
przedmiot badan.

Wiele znanych z socjologii rozwiazan teoretycznych i1 kategorii
pojeciowych, np. postawy, tozsamosci jednostkowej i grupowej, kon-
taktu kulturowego, byto stosowanych juz w pracach wymienionych
wyzej badaczy. Inne, jak cho¢by koncepcja reprodukcji systeméw kul-
turowych 1 przemocy symbolicznej lub teoria racjonalnego wyboru,
weszty do badan j¢zykoznawczych w okresie pozniejszym. Przeglad
przedstawionych w III rozdziale teorii pokazuje, ze potencjat wyko-
rzystania socjologii w lingwistyce kontaktu nie zostat jeszcze wyczer-
pany i ma szerokie perspektywy rozwojowe.

Zaprezentowane w ostatniej czesci ksiazki przyktady ilustrujace
zastosowanie socjologii i pokrewnych jej dyscyplin w analizie zjawisk
jezykowych w warunkach bilingwizmu pokazuja roznorodno$¢ tema-
tyczna tych badan w roznych krggach obiegu informacji naukowe;j.
Wiele socjologicznych kwestii jest poruszanych w lingwistyce kontak-
tu niezaleznie od regionu — sa to gtdéwnie analizy wzajemnych relacji
jezyka i tozsamosci etniczno-narodowej, mniej lub bardziej doktadne
charakterystyki sytuacji spotecznej i1 historycznej badanych zbioro-
wosci, opis zachowan j¢zykowych przez pryzmat takich zmiennych
jak pte¢, wiek i zawdd. Powszechnie dostrzegana jest takze rola grup
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pierwotnych, a przede wszystkim rodziny w ksztattowaniu kompeten-
cji jezykowej. Niemniej na kazdym z wyroznionych obszaro6w prowa-
dzone sa badania $wiadczace o ich specyfice. W zachodniej literaturze
naukowej wazne miejsce zajmuja badania jezykow pidgin i kreolskich,
ktore to kwestie w nauce radzieckiej i1 postradzieckiej byly poruszane
o wiele rzadziej, a w Polsce sa praktycznie niezauwazane. Rowniez ba-
dania nad dyglosja oraz wyborem jezyka w réznych sytuacjach w wa-
runkach bilingwizmu sa prowadzone przede wszystkim na Zachodzie,
cho¢ problemy te sa obecne takze w pracach lingwistow polskich oraz
rosyjskich. Z pewnoscia do specyficznych tematéw zachodniej lin-
gwistyki kontaktu nalezy zaliczy¢ opisy zjawiska przetaczania kodow
1 szczegblowa analiz¢ konwersacji, ktore to zagadnienia sa praktycznie
nieobecne w Polsce 1 za jej wschodnia granica.

W omoéwionych w poprzednich podrozdziatach pracach do ilo-
sciowych metod w badaniach spotecznych uwarunkowan dwujezycz-
nos$ci najczesciej siggali uczeni zachodni. Do specyfiki tego obszaru
nalezy rowniez zaliczy¢ licznie reprezentowany nurt socjologicznych
badan bilingwizmu, prowadzonych czgsto nie przez jezykoznawcow,
a przez socjologow, antropologdéw lub etnologow. Tego typu analizy
przedstawiane byty czgsto w licznych czasopismach socjolingwistycz-
nych. Na ich tamach o wiele tatwiej znalez¢ przyklady wykorzystania
socjologii w badaniach bilingwizmu niz w periodykach og6lnolingwi-
stycznych'*. W pismach takich jak ,,Language” lub ,,Word” nie we
wszystkich tekstach na temat bilingwizmu pojawiaja si¢ odniesienia
do ksztattujacych go czynnikow spoleczno-kulturowych. O ile w tek-
stach zamieszczonych np. w ,,International Journal of the Sociology
of Language” wszelkie analizy dwujezyczno$ci prowadzone byly
z uwzglednieniem spotecznych uwarunkowan zachowan jezykowych
(czgsto przy braku glebszej refleksji na temat zjawisk fonetycznych
czy morfologicznych), o tyle dla autoréw publikujacych w ,,Language”
najwazniejsza bylta analiza jgzykoznawcza, co wynika z profilu tema-

133 Stwierdzenie to wynika ze szczegoétowe] analizy zawartosci kwartalnika
,,Language”, lecz inne renomowane zachodnie periodyki o podobnym, ogélnojgzyko-
znawczym profilu, jak np. ,,Word” lub poswigcony lingwistyce generatywnej ,,Lingu-
istic Inquiry”, zamieszczajq artykuty na temat dwujgzycznosci jeszcze rzadziej.
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tycznego tych tytutow. Nie ma faktycznej potrzeby, by opracowania na
temat dwujezycznosci byty w wigkszym stopniu eksponowane przez
czasopisma stawiajace sobie za cel prezentacj¢ badan z réznych gate-
zi jezykoznawstwa, tym bardziej ze duze konsorcja wydawnicze maja
w swojej ofercie periodyki specjalistyczne, poswigcone wylacznie
roznym aspektom badawczym bilingwizmu, np. ,,Bilingualism: Lan-
guage and Cognition” (Cambridge University Press), ,,International
Journal of Bilingualism” (SAGE)'**. Dlatego w ocenie wykorzystania
socjologii w tekstach na temat dwujgzycznosci w czasopismach ogol-
nolingwistycznych nie chodzi o ich ilo$¢, ale o ogélna postawe srodo-
wiska zachodnich jezykoznawcow, dla ktorych spoteczno-kulturowe
uwarunkowania dwujgzycznosci stanowia istotny problem badawczy,
co mozna zaobserwowac¢ na podstawie analizy tresci artykutow i re-
cenzji. Oczywiscie mniej lub bardziej obszernych oméwien nie mozna
stawia¢ w jednym szeregu z autorskimi opracowaniami, poniewaz nie
sa to przyktady bezposredniego wykorzystania socjologicznej meto-
dologii w lingwistyce kontaktu. Ukazujace si¢ w ,,Language” recenzje
i notki bibliograficzne stanowia jednak dowdd, ze tego typu badania
sa prowadzone, dostrzegane i traktowane jako jeden z pelnoprawnych
nurtow j¢zykoznawstwa zachodniego.

Cho¢ problematyka dwujg¢zycznosci, zwlaszcza w ujgciu socjolo-
gicznym, nie byta poruszana w zachodnich periodykach jgzykoznaw-
czych czgsciej niz w analogicznych tytutach w Polsce i Rosji, to ogolny
udziat tych tekstow na zachodnim rynku wydawniczym byt stosunko-
wo duzy dzigki czasopismom o szerokim zasiegu specjalizujacym si¢
w socjologii jezyka. Brak popularnych tytutow o profilu podobnym
do ,,Language in Society” lub ,,International Journal of the Sociolo-
gy of Language” spowodowal, ze autorzy piszacy na temat bilingwi-
zmu po polsku i rosyjsku publikowali wyniki swoich badan na tamach

34 W wymienionych czasopismach rowniez byly publikowane teksty, ktorych
autorzy wykorzystywali teorie socjologiczne w badaniach dwujgzycznosci, np. na te-
mat zalezno$ci pomigdzy poczuciem tozsamos$ci migrantdw a uzywanym przez nich
jezykiem (m.in. Barkhuizen, de Klerk 2006) lub wptywu wieku osoby dwujgzycznej
na jej kompetencj¢ w zakresie jezyka drugiego (m.in. Baker 2010).
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czasopism ogolnojezykoznawczych lub filologicznych'®, co czgsto
bylo przyczyna pobieznego potraktowania kwestii pozastrukturalnych
i uwypuklenia zjawisk systemowych.

W radzieckiej 1 postradzieckiej lingwistyce kontaktu dominowaty
prace na temat roli jezyka rosyjskiego jako migdzyetnicznego $rodka
komunikacji w wielojezycznym spoteczenstwie (a po upadku ZSRR —
spoteczenstwach). Najczgstszym sposobem wykorzystania socjologii
i pokrewnych jej dyscyplin bylo uzupehienie opisu zjawisk jezyko-
wych spoteczno-historyczna charakterystyka badanych spotecznosci.
Wielu autorow zwracato réwniez uwage na spoleczne i dialektalne
zrdéznicowanie terenow rosyjskojezycznych. Innym waznym tematem
badawczym tamtejszych lingwistow byly spoteczne aspekty funkcjo-
nowania ruszczyzny w roznych krajach $wiata.

Badania jezyka diaspory stanowia takze popularny nurt w pol-
skiej lingwistyce kontaktu. Podobnie jak w radzieckim i rosyjskim
jezykoznawstwie, rowniez w Polsce lingwisci najczgsciej ograniczali
si¢ do przedstawienia sytuacji spotecznej opisywanej wspdlnoty, przy
czym niezwykle rzadkie byly bezposrednie powiazania zjawisk fone-
tycznych, morfologicznych czy tez sktadniowych z warunkujacymi je
czynnikami o naturze socjologicznej. Nalezy jednak podkresli¢ duze
zrdznicowanie tematyczne polskich badan dwujgzycznosci 1 obecnos¢
wsrod nich opracowan, ktorych autorzy z rowna uwaga potraktowali
spoteczne, jak i jezykowe aspekty bilingwizmu.

Zarowno w jezykoznawstwie zachodnim, jak i radzieckim (post-
radzieckim) oraz polskim do rzadkosci naleza prace, ktorych autorzy
w pelni zastosowali si¢ do metodologicznych postulatow U. Weinrei-
cha i uzasadniali poszczegolne zjawiska na plaszczyznie jezykowej
dziataniem okreslonych czynnikoéw pozastrukturalnych. Przyczyna ta-
kiego stanu rzeczy jest najprawdopodobniej stopien zlozonosci tego

135 Nie ulega watpliwos$ci, ze punktem wyjscia dla rozwazan w zdecydowane;j
wigkszos$ci tekstow na temat bilingwizmu w takich czasopismach jak ,,Bompocsr
s3piko3HaHus” lub ,,Poradnik Jezykowy” byly zjawiska na poziomie jgzyka. Jednak
poszczeg6lni badacze brali w swoich opracowaniach pod uwagg problem pozajgzy-
kowych uwarunkowan tych zjawisk, co najczgsciej polegato na uwzglednieniu kon-
tekstu spoteczno-historycznego kontaktow jezykowych.
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typu badan i trudnosci techniczne w ich przeprowadzeniu. O ile opis
stanu danego kodu i zachodzacej w nim interferencji w praktyce spro-
wadza si¢ do zgromadzenia odpowiedniego korpusu tekstow, o tyle
znalezienie wiarygodnych spoteczno-kulturowych przyczyn zjawisk
systemowych wymaga uzupehienia obserwacji jezykoznawczych
wszechstronnymi badaniami socjologicznymi. Problemem jest w tym
wypadku nie tylko opanowanie interdyscyplinarnego warsztatu, ale
rowniez odpowiedni charakter kontaktu z opisywana spotecznoscia,
ktory umozliwialby zbadanie nie zawsze wygodnych dla informato-
row kwestii samoidentyfikacji etniczno-kulturowej, narodowej i wy-
znaniowej. Szczegdlnie trudno jest zrealizowa¢ interdyscyplinarne
badania o charakterze diachronicznym, poniewaz wymagaja one do-
stgpnosci porownywalnego materiatu jezykowego 1 socjologicznego
zebranego w rdéznych okresach. Dotarcie do opisOw stanu jgzykowego
sprzed kilkunastu badz kilkudziesigciu lat jest na ogét mozliwe przy
wykorzystaniu wczes$niejszych opracowan, ale badacz chcacy dokonaé
poréwnan réwniez w wymiarze spotecznym zmuszony jest liczy¢ na
ut szczgscia, ze uda mu si¢ odnalez¢ analogiczne raporty dla badan in-
terdyscyplinarnych Iub planowac¢ socjolingwistyczne analizy diachro-
niczne w perspektywie wielu lat.

Powyzsze stwierdzenia wynikaja nie tylko z analizy kilkuset opra-
cowan na temat dwujgzycznosci, z ktorych czgs¢ zostata szerzej opisa-
na w poprzednich rozdziatach, ale rowniez z wtasnego doswiadczenia
badawczego autora niniejszej monografii. Hipoteza o decydujacym
znaczeniu czynnikdw pozaj¢zykowych dla ostatecznej postaci biling-
wizmu i interferencji migdzyj¢zykowej byta jedna z podstaw w bada-
niach sytuacji jezykowej Polakow na Ukrainie w Stryju i Potonnem
(Ghluszkowski 2007; 2012), potomkow polskich osadnikoéw na Sybe-
rit w Wierszynie koto Irkucka (idem 2011b; 2011c 1 in.), a zwlaszcza
w opisie dwujgzycznosci staroobrzgdowcow mieszkajacych w Polsce
(idem 2009b; 2010a; 2011a i in.). W wypadku Polakow na Wschodzie
przeszkoda uniemozliwiajaca przeprowadzenie wielowymiarowych
analiz zorientowanych na wykazanie wzajemnych uwarunkowan zja-
wisk strukturalnych i pozastrukturalnych byt zbyt krotki kontakt z ba-
danymi grupami i brak odpowiednio bogatego materiatu jezykowego.
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Intensywnos¢ oraz dhugotrwato$¢ prowadzonych przez autora badan
rosyjskiej gwary i bilingwizmu starowiercoOw'*, a takze dostep do ma-
terialow terenowych (socjolingwistycznych i jezykowych) gromadzo-
nych przez innych badaczy od lat 50. XX w. pozwolitly na wysunig-
cie bardziej szczegdtowych wnioskow. W monografii Socjologiczne
i psychologiczne uwarunkowania dwujezycznosci staroobrzedowcow
regionu suwalsko-augustowskiego (Torun 2011) na podstawie anali-
zy bilingwizmu grupowego staroobrzedowcoéOw oraz szczegdlowego
opisu wybranych idiolektéw mozliwe byto potwierdzenie szeregu hi-
potez m.in. na temat obustronnej zaleznos$ci migdzy istnieniem silnej
tozsamosci grupowej a zachowaniem jezyka mniejszosci, wptywu sil-
nej lojalnosci jgzykowej 1 poczucia tozsamosci etnicznej na wzmozo-
ne poszukiwanie bardziej zlozonych form jezykowych, a tym samym
na rozwoj zjawiska interferencji w postaci kalk, wptywu postepujacej
sekularyzacji zycia badanej spotecznosci na zmiang jezykowa, zalez-
no$ci pomigdzy zréznicowaniem kolei zyciowych mtodego pokolenia
1 wigkszym zrdéznicowaniem idiolektalnym jg¢zyka niz w starszych
pokoleniach, a takze wprost proporcjonalnej zalezno$ci migdzy od-
setkiem cztonkéw wspolnoty pracujacych w miescie a obnizeniem
znajomosci jezyka mniejszosci wérdéd najmiodszych cztonkow grupy
(Gluszkowski 2011a: 272-275 1 in.).

Stwierdzenie powyzszych zaleznosci nie oznacza bynajmniej,
ze temat spoteczno-psychicznych aspektow bilingwizmu staroobrze-
dowcow w Polsce zostal wyczerpany. Ze wzgledu na tempo dokonu-
jacych si¢ w tej grupie zmian spotecznych kazde kolejne ekspedycje
przynosza nowe dane, zwtaszcza w odniesieniu do problemu zmiany
jezykowej i zamierania jezyka mniejszosci. Dotychczasowe analizy
zostaly przeprowadzone jedynie na podstawie wybranego materialu
jezykowego pochodzacego z ponad 300-godzinnego korpusu nagran
1 powinny zosta¢ zweryfikowane na aktualnie powstajacej kompletne;j
bazie danych'’. Ponadto kolejne kontakty z kazdym z informatorow

136 Osobisty udzial w 9 ekspedycjach do miejscowosci zamieszkanych przez

staroobrzegdowcow w regionie suwalsko-augustowskim i na Mazurach w latach 2004—
-2011.

137 Transkrypcje i opracowanie petnego kilkusetgodzinnego materiatu sa nie-
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pozwalaja na uchwycenie ewolucji ich idiolektéw w zaleznosci od
zmian biograficznych.

Rowniez U. Weinreich, wskazujac na znaczenie poszczegdlnych
czynnikow spotecznych dla sytuacji jezykowej w warunkach dwuje-
zycznosci, zdawal sobie spraweg z koniecznosci potwierdzenia swoich
spostrzezen w odpowiednio zaplanowanych badaniach socjolingwi-
stycznych (zob. m.in. Weinreich 1963: 77, 97). Ze wzgledu na ztozo-
nos¢ metodologiczna 1 warsztatowa interdyscyplinarnych badan dwu-
Jjezycznosci oraz konieczno$¢ duzych naktadow materialnych i1 pracy
badawczej w analizach longitudinalnych, a zwlaszcza panelowych,
tego typu badania w praktyce moga by¢ realizowane tylko przez ze-
spoty badawcze. Istotny jest rowniez charakter kontaktu z opisywana
spotecznoscia jezykowa, ktorej pozytywne nastawienie do procesu ba-
dawczego jest niezbgdne na wielu jego etapach. Autorowi pozostaje
zywi¢ nadzieje¢, ze uwypuklenie wartosci poznawczych socjologicz-
nego wyjasniania zjawisk systemowych zachodzacych w sytuacji
kontaktu jezykowego sktoni lingwistow do wigkszego zaangazowania
w tego typu badania, zwlaszcza w ich najtrudniejszym, diachronicz-
nym wymiarze.

zwykle czasochtonne i wymagaja zaangazowania wielu 0sob. Cho¢ zespot badawczy
sktadajacy si¢ z pracownikow, doktorantow i studentow Instytutu Filologii Stowian-
skiej UMK pod kierownictwem prof. Stefana Grzybowskiego zajmuje si¢ badaniami
dwujezycznosci starowiercow od 1999 r., utworzenie kompletnej bazy danych, za-
wierajacej rowniez materiat zebrany przez innych badaczy, stalo si¢ mozliwe dopiero
w 2012 r. dzigki grantowi Narodowego Centrum Nauki (nr 2011/01/B/HS2/00505).






ConnoOJI0rus B UCCJIEAJOBAHUAX BUJIMHI'BUIMA
PE3IOME

UccnenoBanus AByA3bIYMs IPUHAUJIEkKAT K TEM pazziesiaM S3bIKO3HAHUS, B KO-
TOPBIX COLMAIbHAA HATypa SI3bIKa MPOSBISAETCS 0000 APKO. XOTA 3HAYSHHE
KYJBTYPHOTO KOHTEKCTa SI3bIKOBBIX KOHTAKTOB HE MOAJIE)KUT COMHEHUIO, J10
CUX MOP MHOTHE y4Y€HbIE OIAcaloTCs BKIIIOYATh COLUOJIOTHYECKHE METOMbI
B JIMHTBUCTHYECKHUH aHanu3. Llenpto aBTopa ObUIO MPEACTaBUTh TEOPETHYC-
CKHE€ OCHOBBI HCIIOJIb30BaHHUSA COLMOJIOTHHM W JIPYTUX T'YMaHHTapHBIX HayK
B HCCJIICAOBAHUAX 6I/IJ'II/IHFBI/13M3, MPUBECTU TMIPUMEPLI HCCHCHOB&HHﬁ, npo-
BOAUMBIX C YUYCTOM COLIMOKYJIBTYPHBIX ACIICKTOB ABYA3bIUHMs, a TAKKC NPEI-
JIOKUTD psA COOUOJIOTHYCCKUX TeOpHI’I 1 KOHLCHTOB, IPUMEHCHNE KOTOPBIX
MOYKET 000raTUTh OMMKMCAHNE CUTYalUH SI3bIKOBOT'O KOHTaKTa.

B nepBoii miaBe moapoOHO MpencTaBieHa METOIOJIOTHS UCCIIeIOBaHUMA
nBys3pIums Y. BaifHpaiixa, KoTopasi COCTaBISIET OCHOBY COBPEMEHHOM JIMH-
BUCTHKHU KOHTakTa. Commonorusm teopuu Y. BaliHpaiixa 3ameTeH yxe Ha
YpOBHE OCHOBHOM TepMUHONOTHH. [1o1 nHTEpdepeHIret — OTHUM U3 KITFoUe-
BbIX IIOHSTUH B UCCJIEJOBAHUIX OMIMHIBU3MA — IOHUMAIOTCSl OTKIIOHEHHUS OT
HaXOJSIINXCS B KOHTAKTE SI3BIKOB, BOSHUKINHUE KaK AP(EKT CTOIKHOBEHUS KaK
CTPYKTYPHBIX (A3BIKOBBIX), TAaK U HECTPYKTYPHBIX (COLIMOJIOTUYECKUX U TICH-
XoJoruaeckux) (akropos. V. Baitapaiix mpumaBan ocodoe 3HaYCHIHEe UMEHHO
HECTPYKTYPHBIM (PaKTOpaM M MX BIUSHUIO Ha SI3BIK, THIATEIBHO pa3padaThiBast
BOIIPOCHI CUMBOJIMYECKOTO CTaTyca fA3bIKa, JeMOTrpapuyecKoil 1 COLaabHOR
CTPYKTYpBI HaCEJIeHHUs, 110J1a, BO3PACTa, BEPOUCIIOBEOBAHUS U JIP.

Tak xax meronosorus Y. BaliHpaiixa pa3BuBanach 1 MOMNOJIHUIACh KOH-
nenrtamMm Apyrux y4eHbIX, BO BTOpOﬁ r1aBe OMMCaH pAA COUMOJIMHIBUCTHU-
YeCHX M COLMOJIOTHYECKHUX TEOpUH, MPUMEHEHHE KOTOPBIX oboramniaer aHa-
mu3 Ounmareusma. Teopust Y. depriocoHa Mo3BONSET MPEANONOKHUTh, YTO
BBIOOp SI3bIKA B 3HAYUTEIHHON CTENEHH 3aBUCUT OT Cepbl KU3HU U CHTya-
IUU: TPECTUIKHOCTH A3bIKA, ITOKOJICHUS, K KOTOPOMY ITPUHAJICIKAT aAPECaAHT
U ajpecat, COUMAIbHBIX YCIOBUH pPeyeBOro akra W T. 1. Jjs onpenesieHus
(YHKIIMOHATBHBIX PA3IHMYUA MEXKIy STHMU BHAAMH JTHOJEKTOB MOYKHO
TaK)Ke HCIOJb30BaTh TEOpHUIO KOMoB b. bepHmirelina. Beibop si3bika Mo-
KET PaccMaTpUBATHCS C MEPCIEKTUBBbI KOHUEMNLUHUU PalMOHAIBHOIO JeicT-
BUS: BBIOMpAs S3bIK B KOHKPETHOH CHUTYaIllH, WHAWBUI HIIET COOCTBEHHYIO
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MOJb3y — JIMOO0 MaTepUANIbHYIO, THO0 CUMBOJIMUYECKYRO. Kak cumBonmmyeckas
LIEHHOCTD SI3bIK MCIIOJIB3YETCsl B MPOLECCE MJIaHUPOBAHHON COLMAIN3ALNY,
T. €. B 00pa30BaHMH, TZI€ MOXKET CTATh OPYANEM «CHMBOJIMYCCKOTO HACHITHS)
(commacHo Teopuu I1. Bypase), 4to sBisieTcs akTyalnbHOM MPOOIeMON B MHO-
TOKYJIBTYPHBIX OOIIECTBAX.

ITockonbKy A3BIKOBOII KOHTAKT CONPOBOMKIAETCS KyJIBTYPHBIM KOHTAaK-
TOM, 3TOT (HaKT JOJDKEH YUYHTHIBATHCS B OIHCAHHUH JBYSI3BIYHBIX OOIIECTB.
OuepenHas TeOpHUs CBA3aHA C MPOLIECCOM S3BIKOBOW COLMANIM3ALMHU, KOTO-
pasi MPOUCXOIUT MPEKIE BCEro B MEPBUYHBIX I'PyIIax, HAMp. B CEMbE HIN
B rpymnme cBepcTHUkoB. Y. Ky moctyiaupoBan oOparuth ocoboe BHHMa-
HHUE Ha POJIb ATUX TPYMIl B pa3BUTUHU JUYHOCTU. C colManu3anueii CBI3aHbl
TEOpUU TPYNIOBONM U MHAMBUIYaTbHOU uaeHTHGuKauuu. Creayer noauep-
KHYTb, YTO A3BIK SIBJIACTCA KaK IIPOAYKTOM, TaK U OAHUM U3 DJICMEHTOB CO3HA-
HUS UACHTUYHOCTH, NPUHAJICKHOCTH K ONPEACIICHHOMY COLIUMY. Tak xak
B pamMKax 0OIIecTBa Ka)KJOMY YeJIOBEKY CBOWCTBEHHA €ro JIMYHAs «POJby,
OJHHUM U3 anI/IGYTOB TOM PO ABJIACTCA A3BIK, U A3BIKOBOC ITOBECACHUC.
CBoeoOpa3HO# POJIbI0 MOXKHO CUMTATh TaKXke Mo (TeHjep) UHIWBUIA — Ha
3TOM OCHOBAHHH MOTYT HPOSBIATHCS Pa3Inuns B PeaTn3alliy OMIMHTBH3MA
Yy MY>XYMH U KeHIIUH. [locnenHon KOHIENIHIO, ONUChIBAEMYIO BO BTOPOH
IJTaBe — SKOJIMHTBHUCTHKY — MOYKHO BOCIPHHHMATH KaK CBOCOOPA3HBIA MUTOT
3TOM yacTh paboThl. B paMkax cBoeid Teopuu J. XayreH MpeIoKHIT Xapak-
TEpU30BaTh SA3bIK BMECTE C €ro CPEeOod — T. €. HOCUTENSAMH, UX COLUAJIbHBIM,
MOJIUTUYECKUM M SKOHOMUYECKUM TOJIOKEHUEM.

B tpeTbeii maBe npuBeaeHb! IPUMEPbI UCIIOIb30BaHUs TPEICTABICHHbBIX
TeopHil B NpakTuke. ABTOp 00paTuil 0c000e BHUMAaHHE Ha HCCICIOBAHHUS,
MIPOBOJMMBIE B TPEX KpPyrax Hay4yHOro oOMeHa — 3alaJHOM, PYCCKOSI3bIYHOM
(COBETCKOM M MOCTCOBETCKOM) M MOJILCKOM. OKa3bIBaeTCsl, UTO HECMOTPS Ha
JTIOBOJIBHO YE€TKHE PETHOHAIBHBIE PA3IUYKsI MHOTHE TeMbI, POOIEMBI U Me-
TOAOJJOI'MYCCKHE KOHICTINUHN ABISAIOTCA OGHH/IMI/I. Mmuoro Sany[lHeHI/Iﬁ B CO-
[UOJTMHTBUCTHYECKUX HCCIICAOBAHMIX OWIMHIBU3MA B OOJNBITUHCTBE PadoOT
BbI3bIBACT KOMIIJICKCHOC HMCIIOJIB30BAHHE COLMOJOTHYCCKHUX M SA3BIKOBECIYC-
CKHX 3JIEMEHTOB MHTEPJIMCUUIUIMHAPHOTO aHaJu3a U MOJHOE B3aHMMOACHCT-
BUEC MCKIY HUMU. HOCKOHBKy ABTOP MBITAETCA UCIIOJIB30BATH COLIMOJIOTUYC-
CKYI0 METOZIOJIOTHIO B JIMHIBUCTUKE KOHTAKTa HE TOJIBKO B TEOPUH, HO U Ha
MIPaKTHKE, OH BIOIHE OCO3HALT, YTO KaXK/Iasi CHUTYyaIls KOHTaKTa CBOeoOpas-
Ha U HET WJCaNIbHBIX, YHUBEPCAIbHBIX pemeHui. [loaToMy At kaxaoun mpo-
OJIEMBI HCCIIeIOBATEIhCKIAE METOABI CICAYET MOAOHPATh B MHINBHIYATEHOM
nopsinke. JlaHHast MOHOTpadus U OMICEIBaEMBIC B HEW TEOPHH UMEIOT IEITBIO
MOOYANUTH HCCIIENOBaTeIe K COOCTBEHHBIM ITOMCKAM HCIIOIB30BAHUS COLINO-
JIOTHYECKHX aCHEKTOB B HCCIIEIOBAHUH JIBYSI3bIUMSI.



SocloLoGyY IN BiLINGUALISM RESEARCH
SUMMARY

Bilingualism research is one of these branches of linguistics where the social
nature of language has always been noticed and underlined. Although no
one puts in doubt the role of cultural context in language contacts, many
researchers are still afraid to use sociological methods in linguistic analysis.
The basic aim of this book is to describe the theoretical reasons for use of
sociology and other humanities in bilingualism research, to propose a series
of sociological theories and concepts which are perfectly adequate for the
description of language contact, as well as presenting examples of analyses
where the socio-cultural aspects of bilingualism were emphasised.

The first chapter deals with Uriel Weinreich’s methodology of bilingua-
lism research, which constitutes the grounds for contemporary contact lin-
guistics. The sociologism of Weinreich’s theory is discernible even in his ter-
minology. The interference, which is one of the key terms in contact linguis-
tics, is understood as an effect of coincidence of the structural (linguistic) and
non-structural (sociological and psychological) factors. Weinreich paid spe-
cial attention to the non-structural factors and to their influence on language,
describing in detail the issues of a symbolic status of languages, demographi-
cal and social structure of the population, gender, age, religion, etc.

While Weinreich’s methodology was developed and supplemented
with other scholars’ concepts, the second chapter presents a series of
sociolinguistic and sociological theories, which are useful in bilingualism
research. According to Charles Ferguson’s theory of diglossia, language
choice strongly depends on the domain of life and such criteria as language
prestige, the generation that the given speaker belongs to, the generation of
the receiver, and the social circumstances of the speech act. The functional
and hierarchical differences between two ethnolects may be also described
with the help of Basile Bernstein’s theory of linguistic codes. The problem
of language choice belongs to the field of interest of rational choice
theory: the speaker chooses a code in a certain speech situation looking for
benefits (material or symbolic ones). Language as a symbolic value plays
an important role in the process of planned socialisation, i.e. in education,
where it may be used as a tool of “symbolic violence” (according to Pierre
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Bourdieu’s theory), which is an actual problem in the case of multicultural
societies.

While language contact is often connected with culture contact, this
fact shall be considered in the description of bilingual communities. The
following conception proposed in the given monograph deals with the process
of language socialisation, which is realised, first of all, in primary groups,
e.g. in the family or peer group. According to Charles Cooley, one has to pay
special attention to the role of these groups in creating the group and personal
identity of the bilingual individual. Language is simultaneously a product of
identity and one of its constituents. Erving Goffman claims that each man
plays his own individual “role” in the society. On the basis of his metaphor,
one may consider language and language behaviour as attributes of the role.
Gender of the individual is also part of the social role: there are differences
in the bilingual behaviour of men and women. The last theory described in
the second chapter, ecolinguistics, may be treated as a recapitulation of this
part of the book. In Einar Haugen’s opinion, language was not a separated
phenomenon; therefore, he proposed to describe it together with its “habitat”,
i.e. speakers, social, political and economic situation.

The practical application of sociological theories in bilingualism
research has been described in the third chapter. The author pays special
attention to the researches conducted in three different “webs of scientific
interaction”: Western, Soviet (post-Soviet) and Polish. In spite of serious
regional differences, many subjects, problems and methodological concepts
were common. The parallel application of sociological and linguistic methods
causes many methodological difficulties in interdisciplinary studies of
bilingualism. While the author develops an approach to use the sociological
methodology in contact linguistics not only in theory but also in his own
empirical analyses, he is fully aware that all contact situations are specific,
and there are no ideal and universal solutions. Thus, the separate research
methods shall be chosen for each problem. However, the author hopes that
this book and the theories described will stimulate linguists’ interest in
sociological aspects of bilingualism.
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