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Wstep

Lepiej smiechem jest pisac niz tzami,
Smiech to szczere krélestwo czlowieka.

E Rabelais, Gargantua i Pantagruel

,Zabawa jest starsza od kultury; bo chociaz pojecie kultury moze by¢ ogra-
niczone w sposéb niedostateczny, zaktada ono w kazdym razie istnienie
jakies ludzkiej spotecznosci, zwierzeta za$ nie czekaty wecale, izby dopiero
ludzie nauczyli je zabawy”* — napisat w swej klasycznej, wydanej w 1938 r.,
pracy Johan Huizinga, i odtad w kazdym opracowaniu, ktére w jakis spo-
s6b odnosi si¢ do historii kultury, twierdzenie to przyjmowane jest niemal
jak aksjomat. Wydaje si, ze jest to takze dobry punkt wyjscia dla naszych
rozwazan.

Przedmiot tego opracowania — staropolska kultura $§miechu — nie jest
oczywiscie problemem nowym czy nieznanym, cho¢ definiowano go zazwy-
czaj inaczej*. Miesci si¢ on bowiem przede wszystkim w ogélnej refleksji nad
zjawiskiem komizmu. Zjawisku wszechobecnemu w zyciu codziennym, ale
tez spofecznym i politycznym oraz w literaturze pigknej. Na temat samego
komizmu napisano bardzo duzo. Mnogo$¢ teorii usitujacych to zjawisko

' J. Huizinga, Homo ludens. Zabawa jako zrédfo kultury, przet. M. Kurecka i W. Wirpsza,
Warszawa 1985, s. 11.

* Zwréci¢ tu nalezy uwage przede wszystkim na znakomite studium H. Dziechcifiskiej,
Literatura a zabawa. Z dziejow kultury literackiej w dawnej Polsce, Warszawa 1981.
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wyjasni¢ jest réwniez imponujaca, ale na szczgécie mamy takze na naszym,
polskim, gruncie dobre i cickawe préby refleksji’, od Lukasza Gérnickiego
(1527-1603) poczawszy*. Ulatwia to w pewnym stopniu prezentacj¢ pro-
blemu. Céz jesli uznaé za prawdziwe stwierdzenie Jana Bystronia, ze ,,Rzeczpo-
spolita szlachecka wydaje si¢ wielkim, nie koficzacym si¢, gwarnym zebraniem
towarzyskim”™, nie moze dziwi¢ fakt, ze wysoko ceniono wérdd jej mieszkan-
coéw zaréwno poczucie humoru, jak i umiej¢tnos¢ prowadzenia dowcipnej
konwersacji czy organizowania zabawy. Nalezaty one po prostu do obyczaju,
byly czym$ niezbednym w zyciu.

Ale pojecie kultura $miechu, ktére wprowadzit do nauki Michait Bachtin®,
jest bardziej skomplikowane — w kazdym razie wykracza poza opis i kon-
wencje obyczaju. Bachtin polaczyl mianowicie kultur¢ $miechu ze swoja
teorig karnawalizacji, wedtug ktérej zabawy karnawatowe, wpisujace si¢
w rado$¢ z Bozego Narodzenia, tworzyly wlasny jezyk obrazéw artystycz-
nych, transponowany nast¢pnie na jezyk literacki’. Méwiac w najwigkszym
skrécie, karnawat, jako wielka zabawa, w rozumieniu Bachtina miat charakter
kontestacyjny, co odzwierciedla¢ moze hasto bawiacych si¢: wolno wszystko,
ktérego realizacja prowadzita do dezorganizacji istniejacego tadu, a w kazdym
razie stanowila jego zaprzeczenie. To byla realizacja ,$wiata na opak”, ale
naturalnie funkcjonowat on epizodycznie, od czasu do czasu, bo przeciez obo-
wiazujaca w §redniowieczu byta kultura powazna. Dopiero w dobie renesansu
te relacje miedzy kultura powazna i kultura $miechu (ludyczna) zaczely sig

3 Por. klasyczng pracg J. S. Bystronia, Komizm, wyd. 2, Warszawa 1993; B. Dziemidok,
O komizmie, Warszawa 1967; tegoz, O komizmie. Od Arystotelesa do dzisiaj, oprac. M. Bo-
kiniec, Gdarisk 2011. Ta ostatnia pozycja zastuguje na szczegdlng uwage takze ze wzgledu
na kapitalny wyboér ,klasycznych” dla tego tematu tekstéw, analizowanych naturalnie przez
Bohdana Dziemidoka.

* K. Mecherzyniski, O fantazyi i humorystyce w pismiennictwie polskim, Biblioteka War-
szawska, t. 2, Warszawa 1869, s. 82 i n.

> J. S. Bystron, Dzieje obyczajéw w dawnej Polsce XVI-XVIII w., Warszawa 1960,
s. I59.

¢ M. Bachtin, Tiwdrczosé Franciszha Rabelaisgo a kultura ludowa sredniowiecza i renesansu,
przel. A. Goren i A. Goreti, Krakéw 1975.

7 J. Grad, Problem karnawalizacji kultury wspétezesnej, w: Ludyczny wymiar kultury, red.
J. Grad i H. Mamzer, Poznan 2004, s. 9—20.
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zmieniaé. Wedlug Bachtina §redniowieczny $miech osiagnat swoja kulminacje
w tworczoéci Frangois Rabelais’go (1494—1553). Z naszego punktu widzenia
wazne jest przede wszystkim samo pojecie Smiechu. Stanistaw Belbus zwrécit
uwagg, ze przez Bachtina ,$miech jest traktowany jako zasadniczy ludzki
pierwiastek $wiata, jako ekspresja pewnego $wiatopogladu ujmujacego $wiat
w trakcie stawania si¢, przemian, wéréd wiecznych sprzecznosci. Sam $miech
jest zreszta ambiwalentny: wySmiewa, neguje i zarazem rados$nie akceptuje,
oswaja $wiat®. W XVII w. $miech traci jednak swéj uniwersalizm, a wigc
z jednej strony zrasta si¢ z tym, co typowe, uogélnione, przecietne, zwykle,
praktyczne, zyciowe; z drugiej — wiaze si¢ z osobista inwektywa, czyli ukie-
runkowuje si¢ na jednostkowa prywatna osobg™.

Teoria karnawalizacji, ktéra jest ciagle analizowana i uzupelniana przez
badaczy, dostarcza historykowi przede wszystkim narzedzi semantycznych —
pozwala wigc sprecyzowa¢ i zweryfikowa¢ pojecia funkcjonujace od dziesiat-
kéw lat w komunikacji potocznej czy literackiej, co jest wielkim pozytkiem
dla zrozumienia zachowanych w rozmaitych tekstach faktéw i wydarzen
wywotujacych wesotos¢, czyli $miech po prostu — ,zwykla psychofizyczng
przyjemno$¢, ale takze szyderstwo, kping i ironi¢”™. I to wiasnie jest jeden
z waznych przedmiotéw niniejszych rozwazar.

Istotnie, juz Aleksander Briickner zauwazyl, ze na przetomie XIV i XV w.,
a wigc u progu odrodzenia w Polsce, nastapily zmiany polegajace na wigkszej
otwarto$ci spoleczeristwa, zaciekawieniu $wiatem, wreszcie na obudze-
niu si¢ zycia towarzyskiego—najpierw wéréd mieszczan, nastgpnie
za$ szlachty''. Bylo to konsekwencja rozwoju miast i mieszczanistwa oraz
zmian w modelu zycia szlachty, ktéra zaczeta prowadzi¢ osiadly styl zycia, ale
tez silnie zaznaczajacych si¢ wpltywdéw zewngtrznych — przede wszystkim who-
skich. Ale tu zaraz konieczna jest uwaga — w tym przebudzeniu nie uczestni-

czyly jeszcze kobiety. Wspomniany juz Gérnicki, keéry podjat prébe aplikacji

¥ Cyt. za: L. Witkowski, Uniwersalizm pogranicza. O semiotyce kultury Michata Bachtina
w kontekscie edukacji, Torun 1991, s. 197. Tamze obszerne omdwienie problemu.

9 Tamze; M. Bachtin, dz. cyt., s. 195.

' M. Bachtin, dz. cyt., s. 14-15.

" A. Briickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie, t. 1, Warszawa 1908, s. 25.
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whoskich wzoréw dworskich do tradycji polskich (jego Dworzanin polski to
przektad 7/ Cortegiano Baldassare Castiglionego), ttumaczyt t¢ absencje kobiet
w zyciu towarzyskim ich brakiem dojrzalosci, obycia i wyksztatcenia'. Dog¢
powszechne bylo wéwczas mniemanie, ze kobiety po prostu nie rozumieja
dowcipéw i zartéw. Odpowiedz na pytanie, czy tak bylo w istocie, nie jest
trudna. Alez tak! Nikt nie wychowywal przeciez dziewczynek, a pdiniej
mtodych kobiet do udziatu w zyciu spotecznym czy politycznym i nawet do
takiej aktywnosci nie zachgcat. .. Pojawily si¢ one w tym zyciu nieco pdzniej,
aby tez od poczatku odgrywa¢ powazna rolg®.

Humor i zycie towarzyskie, w ktérym si¢ on ujawnial, cho¢ na razie bez
kobiet, stawaly si¢ jednak nieodzownym sktadnikiem egzystencji. Mikotaj
Rej (1505-1569) dawat do zrozumienia, ze zarty maja charakter, méwiac
jezykiem wspélczesnym, terapeutyczny', to znaczy wplywaja dodatnio
na zdrowie psychiczne cztowieka, ale miat on na mysli humor afiliacyjny
i w ,stuzbie ego”. Jego spostrzezenie nie jest wcale odlegle, jak wida¢, od
ustalen wspétczesnych psychologéw’s. Wykorzystujac tzw. kwestionariusz
styléw humoru, odkryli oni mianowicie , pozytywny zwiazek adaptacyjnych
sposobdéw stosowania humoru (afiliacyjnego i w stuzbie ego) ze wskaznikami
zdrowia psychicznego i dobrego samopoczucia™®. Przekonanie o katartycznej
funkcji komizmu jest wéréd psychologéw powszechne', ale interesujace sg
réwniez efekty jego stosowania na gruncie medycyny, ktéra w petni akceptuje

> }. Gérnicki, Dworzanin polski, wyd. K. J. Turowski, Krakéw 1858; J. S. Gruchata,
Lukasz Gornicki, w: Historia literatury polskiej, red. A. Skoczek, t. 2: Renesans, Bochnia—Kra-
kéw—Warszawa [b.r.], s. 319.

3 Por. np. H. Dziechciniska, Kobieta w zyciu i w literaturze XVI-XVII w., Warszawa
2001, 8. 99 i n.

" M. Rej, Wybdr pism, wstep i oprac. A. Kochan, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 2006;
A. Kochan, Wizgp, w: tamze, s. XXXVII i n.

'S Por. tez: B. Dziemidok, O komizmie, s. 167 i n.

16 E. Hornowska i J. Charytonik, Polska adaptacja kwestionariusza styléw humoru (HSQ)
R. Martina, P Publik-Doris, G. Larsena, ]. Gray i K. Weir, ,Studia Psychologiczne” 2011,
€.49,7 4, 5. 7.

7 K. Zygulski, Wspdlnota smiechu. Studium socjologiczne komizmu, Warszawa 1985,
s. 64.
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np. role lekarzy klaunéw w terapii*®. Rej ujat to jednak pickniej w wierszu
koriczacym Apofegmata:

Bo krotofila kazda, skadkolwiek przypadnie,
Zafrasowane serce rozweseli snadnie,
Albowiem kazdy frasunk i ciala, i duszy
Barzo szkodzi, a smetny duch i kosci suszy™.

Odezwa, ktdrg Rej napisat do drugiego wydania Figlikéw i czgsto cytowana
przez badaczy, takze nie budzi watpliwosci:

Ku temu, co czy$¢ [t czytaé — J. P] bedzie ty fraszki
Azaz nie wiesz, iz duch smetny kiedy kogo ruszy,
Medrzec pisze, ize kodci i krew barzo suszy.

Bo kiedy by ludzie wszystko by w kozie siedzieli.
Tylko my$lac, a bez zartéw, wszak by poszaleli*®.

W zyciu politycznym i spolecznym XVI-XVIII w., bo do tych stuleci
ograniczam zasadniczo swoje rozwazania, korzystny kontekst tworzyt przede
wszystkim ustréj paristwa okreslany przez historykéw jako demokracja szla-
checka lub monarchia mixta; nie bedzie tez btedem, jesli okreslimy go repu-
blikariskim. Ustrdj ten wymagat od klasy politycznej nieustannych wyboréw
ludzi na urzedy i godnosci pafistwowe, dworskie i lokalne, ale takze wyboru:
koncepdji, idei stanowisk, decyzji administracyjnych, a w koricu i konfesji,
bo reformacja przewrécita przeciez stary tad itd. Poniewaz zadnej decyzji
nie mozna bylto narzuci¢ sila, a od 1652 r. rozpoczeta si¢ na dobre epoka
liberum veto, w cenie byli ci sposréd politykéw, ktérzy perfekeyjnie opano-
wali umiejetno$é perswazji lub potrafili skupi¢ wokoét siebie specjalistéw od

™ Por. P. . Grzybowski, Doktor klaun! Terapia smiechem, wolontariat, edukacja miedzy-
kulturowa, Krakéw 2012.

¥ Por. A. Kochan, dz. cyt., s. XXXVIII, przyp. 5.

¥ Cyt. za: , Kiedy mig Wenus pali”. Staropolskie wiersze swawolne, wszeteczne i niezawsty-
dzane, wyb. i por. ]. Krzyzanowski, Warszawa 1989, s. 61; J. Majorkiewicz, Pomysty do dziejéw
pismiennictwa krajowego, czyli zarys obrazu historycznego literatury polskiej od najdawniejszych
az do naszych czaséw, Warszawa 1847, s. 140.
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takiej roboty, i to w catkiem wspétczesnym rozumieniu tego stowa. Nie
ma potrzeby uzasadniad szerzej, ze znajomo$¢ warsztatu humorysty, satyryka,
pamflecisty ceniona byla zawsze wysoko przez kandydatéw na potencjal-
nych decydentéw, nawet jesli si¢ do tego oficjalnie przyzna¢ nie wypadato.
Potrafili oni o$§mieszy¢ i wyszydzi¢ jednostke, ideg, pomyst, co jest zawsze
najskuteczniejsza forma perswazji, bo to przeciez ostatecznie ,,tylko” zabawa,
cho¢ przeciez nie mozna zapominad, ze wywotywala tez ona, bywato, przykre
konsekwengje.

Zabawa dowcipem zada krytycznego, bezstronnego skupienia na wygladzie przed-
miotu, wymaga zatem prawie postawy estetycznej. Odbiorca satyry raduje sig
ztodliwym ukazaniem wrogéw, denerwuje oémieszaniem przyjaciot itd. Jesli jednak
emocje oburzenia, strachu, wspéiczucia, wstydu zdominujg bez reszty proces
odbioru, przedmiot satyry przestaje by¢ dzietem sztuki, zaczyna by¢ przedmiotem
z zewnatrz. Takie sttumienie postawy estetycznej i funkgji intelektualnej przez
niezracjonalizowang emocj¢ nazywano postawa magiczng™.

Historyka interesuje naturalnie takze ten drugi aspekt satyry, dowcipu —
humoru. Interesuja nas tu wigc i odbiorcy, i autorzy tekstéw czy przedsigwzigé
artystycznych oraz konteksty, w keérych humor funkcjonowat.

Chodzi przy okazji takze o rolg¢ wspomnianych juz ,zawodowcéw” prze-
twarzajacych informacje w dowolny sposéb i kolportujacych je, np. w formie
tzw. gazetek pisanych, rozmaitych pism ulotnych itd., ktérych wiele mozna
znalez¢ chociazby w szlacheckich sylwach®. Zazwyczaj byly to informacje
propagandowe, cho¢ oczywiscie nie tylko*. Teksty takie cieszyly si¢ wielka

* Warto zwréci¢ tu uwage na badania Z. Zieliiskiej, Mechanizm sejmikowy i klientela
radziwitfowska za Saséw, ,Przeglad Historyczny” 1971, t. 62, nr 3, s. 397—419.

** B. Sutkowski, Zabawa. Studium socjologiczne, Warszawa 1984, s. 203.

*3 Por. interesujace uwagi K. Maliszewskiego, Komunikacja socjalna epoki nowozytnej.
Stan badat i potrzeby, w: Rozprawy z dziejow XVIII wieku. Z dziejow komunikacji socjalnej
epoki nowozytnej, red. J. Wojtowicz, Toruri 1993, s. 7—22.

* U. Augustyniak, Informacja i propaganda w Polsce za Zygmunta I1I, Warszawa 1981;
J. A. Chroscicki, Sztuka i polityka. Funkcje propagandowe sztuki w epoce Wazdw 15871668,
Warszawa 1983; K. Obremski, Panegiryczna sztuka postaciowania: August I Mocny (J. K. Ru-
binkowski, Promienie cnét krélewskich...), Torun 2003 i in.
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popularnoscia, z jednej strony zaspokajaly bowiem gtéd wiedzy o biezacych
wydarzeniach w kraju i za granicg czy o znanych postaciach; z drugiej za$
wplywaly na ksztaltowanie si¢ pogladéw lub tez mogly je odzwierciedlac.
W przypadku tekstéw satyrycznych to oczywiscie istotny problem®. Ale cz¢-
sto takze $wiadomie i celowo owi ,,gazeciarze” wprowadzali opini¢ publiczna
w blad. A zatem stosowali techniki manipulacji. Pisat o tym Jan Stanistaw
Jablonowski (1669—1731) w swoim Skrupule bez skruputu, i trzeba mu
wierzy¢, bo sam w swoim czasie byt , praktykiem zawolanym”...>¢ Gazetki
byly takze jednym z mediéw pozwalajacych na przenoszenie tresci nas tu
interesujacych, a wigc humorystycznych. Takim wiasnie, ,lekkim” pisarstwem
lubili si¢ zajmowa¢ niemal ,wszyscy”. Cytowany juz Briickner twierdzi, ze
w XV w. zdarzalo sig, iz satyryczne wierszyki wywieszano w... ko$ciotach,
aby dostep do nich byt mozliwie najszerszy.

Zasdb tekstéw, ktore zaliczy¢ mozna do humorystycznych lub reprezentu-
jacych inne rodzaje komizmu, w literaturze staropolskiej jest wicc sitg rzeczy
ogromny. W cennym wydawnictwie Ksiggi humoru polskiego®” pomieszczone
zostaly teksty przeszto 70 pisarzy tego okresu (nie liczac anonimowych),
a przeciez to tylko antologia uwzgledniajaca wybrane utwory. Na pierwszy
rzut oka mozna nawet odnie$¢ wrazenie, ze teksty zartobliwe i satyryczne
wrecz dominowaly w dwezesnej tworczosci. Spostrzezenie to dotyczy takze
pisarzy z literackiego parnasu. Trudno wigc wyobrazi¢ sobie dorobek Mikotaja
Reja czy Jana Kochanowskiego bez ich fraszek, znanych nawet mlodziezy
szkolnej. Ale tez wielka obfito$¢ tego typu utworéw stanowi domeng pisarzy
siedemnastowiecznych — np. Wactawa Potockiego (1625-1696) i Krzysz-
tofa Opalinskiego (1611-1655) — autoréw tworzacych ,powazng’ liryke;
popularnych jednak dzigki znakomitym satyrom i fraszkom; wreszcie istne
krélestwo humoru znajdujemy w pisarstwie ,,o$wieconych”, ktérych ,,patro-

» Por. np. rozwazania J. Lenczarowicz, ,, Calej Europy monarchéw kart granie”. Polityka
europejska w swietle przekazéw satyrycznych doby saskiej (1696—ok. 1740), ,Studia Historyczne”
1989, z. 1, nr 124, s. 19 i n.

26 1. S. Jablonowski, Skruput bez skruputu w Polsce, wstep J. Porazinski, oprac. B. Awia-
nowicz i J. Porazinski, Torus 2013, s. 76 i n.

*7 Ksiggi humoru polskiego. Od Reja do Niemcewicza, wyb. i przypisy S. Czernik, J. Huszcza
iJ. Saloni, £6dZ 1958.
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nem” i mistrzem bedzie zapewne biskup Ignacy Krasicki (1735-1801); ale
ten rodzaj literatury uprawiany byt wéwczas powszechnie. Mozna odnies¢
wrecz wrazenie, ze pisanie roz§mieszajacych publiczno$é tekstéw byto wéw-
czas, w drugiej potowie XVIII w., ,obowiazkiem” wszystkich si¢gajacych po
pidéro. A bylo tych ,piszacych” coraz wigcej, podobnie jak czytelnikéw.

To zjawisko wykracza zreszta poza polskie ramy, bo zdaniem Paula Hazarda
we Frangji ,wiek siedemnasty konczyl si¢ brakiem szacunku, osiemnasty
zaczal si¢ ironia i z rozkosza miotano na siebie kpiny, ztosliwosci, sarkazmy
lub nawet pociski cigzszego kalibru”®. Potwierdza to wczesniej cytowana
opinia Bachtina.

Wielka liczba utworéw o charakterze satyrycznym lub zawierajacych ele-
menty satyry, a zawsze niemal charakteryzujacych si¢ dowcipem, pojawiata si¢
w okresach przesilen politycznych lub wazniejszych wydarzed. Do tych
ostatnich zaliczamy naturalnie wszystkie zebrania polityczne szlachty, w tym
sejmiki, sejmy, elekcje, sesje trybunatéw, rady konfederackie itd. Wojciech
Kaliszewski, analizujac zjawisko paszkwilu staropolskiego, wskazat na te-
atralizacj¢ form zycia politycznego éwezesnej Rzeczypospolitej i potrzebe
odwotania si¢ w analizach do toposu theatrum mundi, ,ktory nie tylko zdo-
minowal wyobrazni¢ czaséw staropolskich, ale stuzyt gotowymi wzorcami
organizowania komunikacji na wszelkich poziomach zycia publicznego™.
Na pewno tak, ale tylko w sensie technicznym, bo jako$¢ akeji oratorskie;
miata wptyw na przyjecie lub odrzucenie okreslonego projektu politycznego.
Natomiast trzeba pamigta¢, ze owe republikariskie czy ,,demokratyczne” fora
podejmowaly decyzje polityczne, stanowity obowiazujace prawo catkiem serio.

Znakomitym forum dla ,teatru politycznego” byly przede wszystkim te
zgromadzenia, na ktérych mogly zosta¢ podjete kontrowersyjne decyzje,
bo przeciez obowiazywala konieczno$¢ osiagnigcia powszechnej aprobaty
pod grozba sprzeciwu jednostki. Nalezato wigc jako$ si¢ ugodzi¢ — dojs¢ do

28 P Hazard, Mysl europejska w XVIII wicku od Monteskiusza do Lessinga, przet. H. Suwata,
wstep S. Pietraszko, Warszawa 1972, s. 23 i n.

» W. Kaliszewski, Epiter w funkcji argumentu. O retorycznosci okolicznosciowego wiersza
elekcyjnego (Na prazykladzie ,, Wierszy na Imci pana Poniatowskiego stolnika litewskiego majgcego
za herb Ciolka, starajgcego si¢ o korong 1764), w: Teatr wymowy. Formy i przemiany retoryki
uzytkowej, red. J. Sztachelska, J. Maciejewski i E. Dabrowicz, Biatystok 2004, s. 214 i n.
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porozumienia zatem, a to przeciez zasadnicze cele perswazji retorycznej®°.
Badacze podkreslajg znaczenie nauczania retoryki, ktéra nie tylko pozwa-
lata na poznanie rozmaitych technik argumentowania, ale takze budowata
wspolnote, a to przede wszystkim wiasnie dzigki wpajanej kazdemu od
mtodosci topice.

Satyrycy czy humorysci komentowali na swéj sposéb rzeczywisto$é. Znane
to badaczom i interesujace zjawisko — w okresach politycznych zawirowar
Rzeczpospolita dostownie zalewaly réznego rodzaju teksty. Badania histo-
rykéw przeprowadzone w ostatnich latach dla okresu bezkrélewia i elekeji
w 1696-1697 r.%', rozbicia wewnetrznego w latach 1703-1710% czy tez
bezkrélewia po $mierci Augusta I1I? daly ciekawe rezultaty. We wszystkich
tych przypadkach po kraju krazylo ok. soo—600 pism réznego rodzaju,
z czego wigkszo$¢ stanowily utwory satyryczne, paszkwile i pamflety. Rafat
Niedziela zauwazyt przy tym, ze w dobie bezkrélewia po $mierci Augusta II,
toczyla si¢ prawdziwa ,,papierowa wojna”, cho¢ zapewne jej antecedenséw
szuka¢ mozna takze wezesniej. Problemem tekstéw satyrycznych z pierwszej
potowy XVIII w. zaj¢ta si¢ w znakomitej monografii Paulina Buchwald-
-Pelcowa’*. Autorka ukazata bogactwo form satyrycznych i funkeji, jakie
utwory te spelnialy w spoleczenistwie. W kazdym razie nie ulega watpliwo-
$ci, ze skoro tyle pisano tekstéw, ktérych celem bylto rozémieszanie ludzi,
istnie¢ tez musial rynek odbiorcéw. Niewiele o nim wiemy, ale faktem jest
duza liczba odpiséw i kopii przeréinych utwordw, ktére odszukaé mozna

3% M. Kuziak, Budowanie wspdlnoty — wqrki retoryczne prelekcji paryskich Adama Mickie-
wicza (Zarys problemu), w: tamze, s. 287.

31 S. Orszulik, Pisma polityczne z okresu bezkrdlewia 1696/97, praca doktorska napisana
pod kier. prof. dr. hab. J. Gierowskiego, Biblioteka Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krako-
wie, sygn. 8/83.

3* A, Wieczorek, ,Migdzy majestatem a wolnosciq”. Pisma polityczne z okresu rozbicia
wewngtrznego w dobie wojny pdtnocnej 1703—1710, praca doktorska napisana pod kier. prof.
dr. hab. J. Staszewskiego, Archiwum UMK w Toruniu, Torus 2003.

33 R. Niedziela, Pisma polityczne w okresie bezkrélewia i wojny o tron polski po smierci
Augusta I Mocnego (1733-1736), Krakéw 20055 W. Kaliszewski, Kto krélem bedzie, czy Polak
i ktdry? Wiersze elekcyjne ostatniego bezkrélewia, Warszawa 2003.

34 P. Buchwald-Pelcowa, Satyra czaséw saskich, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1969.



16 Wstep

w rozmaitych szlacheckich sylwach?s. Teksty te, juz po ,sprywatyzowaniu”,
jak to celnie okreslit Luigi Marinelli, czgsto przerabiano. Tres¢ ich bowiem
dostosowywano do biezacych okolicznosci’®, co w przypadku form humo-
rystycznych zawsze bylo na porzadku dziennym. Funkcjonowaly one poza
jakakolwiek cenzura.

Ale nie tylko problemy polityczne interesowaly t¢ specyficzna, bo ob-
darzona ,,poczuciem humoru”, grupe autoréw. Inspiracji nie brakowato,
bo czasy byly rzeczywiscie burzliwe i petne konfliktéw. Przebiegaly one na
rozmaitych plaszczyznach i mialy rézne konteksty i odniesienia. Trudno
byloby je nawet skatalogowa¢, ale wypada przeciez zwréci¢ uwagg na nurt
konfesyjny — mam tu na mysli pi§miennictwo zwigzane z podzialami reli-
gijnymi i kontrreformacja’’; niezwykle ciekawy, szczegblnie w wersji sowi-
zdrzalskiej, nurt plebejski*® oraz ludowy, chlopski®. Osobne miejsce zajmuje
bez watpienia literatura polskiego o$wiecenia czy tez raczej, ze wzgledu na
spory o to zjawisko, czaséw stanistawowskich.

Céz, wysmia lub wyszydzi¢ mozna zawsze i wszystko... Smiech jest
jednak naturalng reakcja cztowieka na humor aplikowany mu za pomoca
bogatego arsenatu srodkéw artystycznych i pozaartystycznych — ba, nawet
organizacyjnych i technicznych. ,,Skuteczno$¢” oddziatywania bowiem zalezy
w znacznym stopniu od audytorium, scenografii itd. Zmienia si¢ ustawicz-
nie przestrzen i formy kultury $miechu. Wspoétczesnie np. wyksztalcita sig
w naszym kraju forma tzw. kabaretonéw — widowisk rozrywkowych przy-
ciagajacych uwagg setek, a nawet setek tysigcy odbiorcéw, bo trzeba przeciez
pamicetac o telewidzach czy radiostuchaczach. Tych ostatnich pomirimy, ale

35 L. Marinelli, O rekopismiennym i anonimowym charakterze poezji polskiego baroku:
cenzura jako hipoteza konieczna, w: Staropolska kultura rgkopisu, red. H. Dziechciriska,
Warszawa 1990, s. 43—66.

3¢ Por. np. J. Nowak-Dhuzewski, Bibliografia staropolskiej okolicznosciowej poezji politycznej
(XVI-XVIII w.), Warszawa 1964.

37 Pewna orientacj¢ zyskujemy dzigki cennej pozycji Z. Nowaka, Kontrreformacyjna satyra
obyczajowa w Polsce XVII wieku, Gdanisk 1968. Mamy tu réwniez antologig tekstow.

38 Por. np.: Antologia literatury sowizdrzalskiej, oprac. S. Grzeszczuk, wyd. 2 zmienione,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—t6dz 1985; S. Grzeszczuk, Blazeriskie zwierciadlo.
Rzecz 0 humorystyce sowizdrzalskiej XVI i XVII wieku, Krakéw 1994.

39 S. Czernik, Humor i satyra ludu polskiego, Warszawa 1956.
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fenomenem jest bez watpienia skupienie w jednym miejscu kilkuset ludzi
i wspélna zabawa. Elitarna forma kabaretu, kojarzonego zwykle z niewielka,
zadymiong salka, w ktérej spotykajg si¢ od czasu do czasu, w porach sobie
tylko znanych, ludzie, aby postucha¢ zartéw, piosenek, obejrze¢ skecze, to
przesztos¢. Chyba bezpowrotna. Jednak owe wielkie kabarety, ktére staly si¢
legenda — dos¢ wspomnie¢ tu Zielony Balonik czy tez liczne inicjatywy
podejmowane przed Il wojng $wiatowa czy w okresie PRL — nie trwaly
dtugo, z rozmaitych przyczyn, nie zawsze zresztg zwigzanych z dziataniem
cenzury*.

Powiedzenie ,,salwy $miechu” nie ma juz charakteru metaforycznego. Od
dawna jeste$my zreszta $wiadkami ewolucji kultury $miechu, co nie jest
stwierdzeniem odkrywczym, ale warto o tym fakcie pamigtaé. Niemal kazda
informacj¢ publiczng dziennikarz — polski dziennikarz, dodajmy — koriczy
obecnie ,,obowigzkowo” zabawng pointa, nawet jesli kontekst do tego nie
sktania... Czy wszystko mozna juz sprowadzi¢ do zabawy?

Smiech jako reakcja wyrazania emocji przypisywana jest wytacznie ludziom,
a wigc refleksja na jego temat to przede wszystkim zadanie dla psychologdéw.
Wiadomo, ze owa ,reakcja” ma ogromny wplyw takze na otoczenie czy raczej
srodowisko cztowieka. Na t¢ spoleczng rolg $miechu zwrdcilt uwagg, chyba
jako pierwszy, Henri Bergson. ,,Smiejemy si¢ zawsze wespét z pewna grupa” —
zauwazyl, kladac przy tym nacisk na specyficzne uwarunkowania, na ,sytuacj¢
komunikacyjng’, jaka musi zaistnie¢, aby cel — wywotanie §miechu — zostat
osiagniety. Okreslaja ja, zdaniem tego badacza: po pierwsze, ,czysto ludzki”
obiekt poddawany o$mieszeniu, po drugie, nieczulo$¢ (,najwickszym wro-
giem $miechu [...] jest wzruszenie”), po trzecie wreszcie, wspomniana juz
interakcja z innymi ludZmi*'.

W zasadzie te wnioski wybitnego badacza wystarcza jako ogdlne uzasadnie-
nie, dlaczego problemem $miechu i jego licznych funkeji — kultura $miechu —
powinni zajmowac si¢ réwniez historycy. Uzasadnienie za$ bardziej konkretne

4% Por. np. $wietne opracowanie R. M. Grotiski, Od , Siedmiu Kotéw” do ,, Owcy”. Kabaret
1946—1968, Warszawa 1971 i inne pozycje tego autora.

41 H. Bergson, Smiech. Esej o komizmie, przet. S. Cichowicz, przedm. S. Morawski,
Krakéw 1977, s. 47—51.
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odnosi si¢ do, réwniez wspomnianych, zasobéw pisanych, ktére méwiac je-
zykiem wspétczesnej metodologii, stanowia bogaty zbiér rozmaitych narracji
o przesztosc, i to takich, ktére sg przedmiotem autentycznego zainteresowania
ludzi, bo temat dowcipu musi wywotywa¢é emocje, nie moze by¢ obojetny*.
Teksty humorystyczne lub satyryczne traktuje si¢ jednak najczesciej w pra-
cach historykéw badz jako niezbedna ich ozdobg, przerywnik, ktéry pozwala
odetchna¢ czytelnikowi, badz wzmocnienie catkiem serio sformutowanych
przez autora tez. Wykorzystanie dowcipu jako argumentu w dowodzeniu
historycznym nie ma wprawdzie odr¢bnego uzasadnienia metodologicznego,
ale warto, jak sadzg, odwota¢ si¢ tu do cennych sugestii Haydena White’a
i przede wszystkim Paula Ricoeura na temat specyfiki ich interpretacji*.

Tymczasem, jako Zrédto o charakterze narracyjnym — literackie (lub pa-
raliterackie, co w tym kontekscie nie ma wigkszego znaczenia), tekst zawie-
rajacy dawke humoru czy satyry powinien by¢ traktowany réwnoprawnie,
a zatem podlega¢ takim procedurom badawczym, ktére kladg nacisk przede
wszystkim na osobg autora, czyli ,szczegblnego rodzaju kronikarza, a mia-
nowicie kronikarza modelujacego rzeczywisto§¢ w sposéb idealizacyjny,
czyli zwracajacego uwagg na jej istotne cechy i zaggszczajacego uwage wokét
tych cech”. To stwierdzenie odnosi wprawdzie Jerzy Topolski do autoréw
powiesci historycznych, ale sadze, ze by¢ moze w wigkszym nawet stopniu
dotyczy autoréw tworzacych utwory humorystyczne czy satyryczne, bo ich
»obowiazkiem” lub intencja komunikacyjna jest wlasnie kumulacja cech
opisywanego podmiotu czy zdarzenia.

Mamy tez inng perspektywe spojrzenia — przez pryzmat obyczajéw mia-
nowicie i ksztattowania si¢ pewnych specyficznych zasad wspétzycia miedzy
ludZmi, kt6ére mozna okresli¢ ,,towarzyskoscia” w takim znaczeniu, jakie nadat
temu pojeciu Norbert Elias, ktéry uwazal, ze towarzyskos¢ to ucywilizowane

4 Por. J. Tomczuk-Wasilewska, Psychologia humoru, Lublin 2010, s. 24.

4 H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, red. E. Domariska i M. Wilczynski, przet.
A. Marciniak, Krakéw 2000, s. 124 i n.

44 ]. Topolski, Problemy metodologiczne korzystania ze zrédet literackich w badaniu hi-
storycznym, w: Dzielo literackie jako Zrédio historyczne, red. Z. Stefanowska i J. Stawinski,
Warszawa 1978, s. 15 i n.
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obcowanie ze sobg ludzi w zyciu codziennym®. Tak, to trudne uj¢cie przede
wszystkim ze wzgledu na charakter zrédet. Wiadystaw Loziriski (1843—1913)
ujat te problemy nast¢pujaco:

nietatwo uwierzy¢, aby to, co jest dowcipem i humorem w takich humanistycz-
nych bezeceristwach Krzyckiego, w takim Ogrodzie fraszek Wactawa Potockiego,
osnutych przewaznie na temat najbrudniejszych naturaliéw, budzacych tyle
fizycznego wstretu, ze przy ich czytaniu chciatoby si¢ zamknad oczy i zatkaé nos
i uszy; w takich wierszykach ,,dobrych towarzyszom K'woli” w apoftegmatach, epi-
gramach, figlikach, facecjach Kochanowskich, Kochowskich i tylu innych — aby to
bylo jedyna solg wesotej kompanii szlacheckiej. Literatura zawsze zuchwalsza byta
od konwersacji; stowo méwione daleko jest wstydliwsze od drukowanego. Mimo
catej rubasznosci, jaka cechowata ,,dobre mysli” staroszlacheckie, mimo grubego
jeszcze obyczaju, jaki si¢ przebijat na weselach, ochotach, zjazdach dumniejszych,
trzeba przeciez wierzy¢ w te ,wdzigczne rozmowy i one poczciwe zarty, ze wiec
jako ono powiadaja, i ggba si¢ dobrze nie skrzywi od $miechu”, o ktérych wiemy
od Reja; trzeba wierzy¢, ze nie tak rzadka bywata owa sztuka rozmowy, ktéra
wedtug Goérnickiego polegata na tym, ,aby uczciwie i z wdzigcznoscia podiug
czasu i miejsca zabawi¢ kazdego i wiedzie¢ co z kim méwic”+¢.

Ta opinia wydaje si¢ jednak zbyt skrajna i jest konsekwencja dziewigtnasto-
wiecznej wrazliwoséci uczonego. Na wspélczesnym czytelniku ,,najbrudniejsze
naturalia” barokowych twércéw zadnego wrazenia nie robia.

Ostatecznie najwazniejszy byt zawsze efekt koficowy: $miech lub inna silna
reakcja emocjonalna, a t¢ wytworzy¢ moga odpowiednie bodzce. Tyle ze naj-
czgéciej historyk nie posiada na temat tych reakeji ,,wiarygodnych” informa-
Gji... Pozostaje wigc wnioskowanie na podstawie posiadanej przezen ,wiedzy
pozazrédiowe;j”, a wigc na podstawie ogdlnej znajomosci kultury, obyczajéw,
preferengji itd. potencjalnych odbiorcéw, czyli ,, paradygmatu kulturowego”,
co znakomicie wykorzystal wspomniany juz Bachtin¥. Jest jednak pewien

4 N. Elias, Przemiany obyczajéw w cywilizacji Zachodu, przet. T. Zabtudowski, Warszawa
1980, s. 397 i n.

46 \W. Lozifiski, Zycz‘e polskie w dawnych wickach, wyd. 7 nieilustr., Lwéw [b.r.], s. 108.

47 Por. A. Skubaczewska-Pniewska, Teoria karnawalizacji literatury Michata Bachtina,
w: Teoria karnawalizacji. Konteksty i interpretacje, red. A. Stoff i A. Skubaczewska-Pniewska,
Torun 2000, s. 11-31.
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istotny czynnik, ktéry nie pozwala na szersze uwzglednienie jego propozy-
¢ji interpretacyjnych w calej rozciagtosci. Otéz w Rzeczypospolitej kreacja
»Swiata na opak” odbywata si¢ nie tylko w okresie karnawatu, ale niemal
nieustannie, bo rytm kolejnych dziatari nie byt ograniczany kalendarzem
uroczystosci, ale pozostawal w zgodzie i — chcialoby si¢ wrecz powiedzie¢ —
w symbiozie z wydarzeniami politycznymi (to owa konieczno$¢ ciaglych
wyboréw, o czym byla mowa, a zatem rywalizacji), a ponadto szlachta, a po
czesci takze mieszczanie, korzystata z dobrodziejstw wolnosci stowa w zakresie
nieznanym w innych krajach europejskich. Cenzura koscielna zas, a tylko
taka tolerowano, nie ograniczala w zaden sposéb wypowiedzi politycznych,
totez humorysci czy satyrycy korzystali z tego dobrodziejstwa bez formalnych
przeszkéd i byli niemal bezkarni. Gorzej bylo z tekstami gloszacymi herezje
i wypowiedziami obyczajowymi*. Sam Kochanowski musial walczy¢ z wy-
dawcami, aby ci nie ,,uwataszali” mu fraszek, czyli po prostu nie wycinali mu
drastycznych sformutowan*; a pewne dzieta Reja czy pisarzy sowizdrzalskich
zostaly tez wpisane na indeks. ,Piorun z koscielnego nieba”, jak nazywano
cenzure, dziatat w XVII w. precyzyjnie’®. Ale znacznie bardziej dotkliwa byta
zemsta os6b prywatnych. Jeszcze w 1776 1. poeta Kajetan Wegierski musiat
chroni¢ si¢ przed gniewem pigciu Elzbiet (z siostrg Stanistawa Augusta na
czele) ucieczka, ale paniom tym udato si¢ uzyska¢ wyrok nakazujacy katowi
publiczne spalenie paszkwilu®'.

Jak wida¢, Zrédet inspiracji metodologicznej dla wspétczesnego badacza
kultury $miechu jest rzeczywiscie wiele, co zacheca do eksploracji materiatéw

zrédtowych — jako sig rzekto obfitych. Na potrzeby tej ksiazki wybratem tylko

8 P. Buchwald-Pelcowa, Dziela drukowane i dzieta pozostajace w rekopisach a problem
cenzury w literaturze polskiego baroku, w: tejze, Historia literatury i historia ksiqzki. Studia
nad literaturg i ksiqzkg od Sredniowiecza po wiek XVIII, Krakéw 2005, s. §75-596.

4 Tu juz dziatata cenzura prewencyjna. J. Krzyzanowski, O rymach wszetecznych dobrym
towarzyszom gwoli, w: ,Kiedy mi¢ Wenus pali”, s. 7—44; por. tez tamze, s. 587—588. Trzeba
réwniez zwrécié uwagg na ,oczyszczanie” niektdrych tekstéw zaréwno Kochanowskiego,
jak i innych autoréw — szerzej na ten temat P. Buchwald-Pelcowa, Edycje skazone — edycje
oczyszczone, W tejze, Historia litemtur)/, s. 613 in.

5 Staropolskie frywolnosci plebejskie, wstgp i wyb. S. Grzeszczuk, Bialystok 1979, s. 8 i n.

*' Por. I. Chrzanowski, Historia literatury niepodleglej Polski (965—1795) z wypisami, wstep
J. Z. Jakubowski, wyd. 13, Warszawa 1983, s. 579.
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te materialy, ktére, moim zdaniem, odnosza si¢ do dwezesnej rzeczywistoéci
wprost, w ktdrych wyrazone s opinie i oceny poszczegélnych autoréw. Te
wiasnie opinie sa dla mnie Zrédlem komizmu majacym wplyw zaréwno na
wybér okreslonych zachowan, jak i na ksztaltowanie stosunkéw migdzyludz-
kich i wigzi spotecznych. Dla historyka to zawsze wielkie wyzwanie.

W niniejszym opracowaniu zamierzam jednak skupi¢ si¢ wylacznie na
kilku problemach, ktére wydaja mi si¢ wazne. W rozdziale pierwszym zatem
podejme prébe zdefiniowana staropolskiego poczucia humoru, co wydaje si¢
niezbedne dla zrozumienia catoéci rozwazan. Bedzie to swego rodzaju prze-
glad staropolskich refleksji na temat specyfiki humoru i jego roli w zyciu
sformutowanych przez samych autoréw. Problematyka drugiego rozdziatu,
Rycerze i pasterze, obejmuje analiz¢ szlacheckiego trybu zycia, ktére charak-
teryzowalo si¢ wielka dumg zaréwno z zaje¢ domowych i obywatelskich, jak
i mieszaniny legend, wspomnien i marzeni o wojnach, czynach bohaterskich.
Naturalnie takze z perspektywy satyrykéw i humorystéw. W trzecim rozdziale
Réwni wojewodzie przedstawi¢ humorystyczne, a po czgsci i satyryczne, spoj-
rzenia na weztowy dla kultury szlacheckiej problem réwnosci w warunkach
ciagle poglebiajacych si¢ spolecznych réinic. Z jednej strony mamy tu bo-
wiem w doktrynie ortodoksyjny egalitaryzm, ktérego nikt nie o$mielit si¢
zakwestionowad, z drugiej za$ wzrastajaca potege magnatdw. Sprzecznosci
te powinny stanowi¢ podtoze nieustannych konfliktéw, ale spojrzenie z per-
spektywy ,$wiata na opak” pozwalato, jak si¢ wydaje, zrozumie¢ spoteczny
mechanizm akceptacji tego stanu. Tytul rozdzialu czwartego — Nardd poli-
tyczny i rzqdy prawa — odzwierciedla w pelni jego zawarto$é. Mamy tu wigc
przeglad pogladéw na sejmy i sejmiki. Powszechna duma szlachty polskie;j,
ze w przeciwieristwie do zachodnioeuropejskiej, znajdowa¢ si¢ miata pod
~rzadami prawa’, podobnie jak wybrany przez nig monarcha, w specyficzny
dla demokratycznych ustrojéw sposdb zderzata si¢ z rzeczywistoscia, w ktérej
na porzadku staly gwatty i przemoc wobec stabszych. Interesujacym benefi-
cjentem tego stanu byli m.in. palestranci — szlachta zajmujaca si¢ zawodowo
obstuga systemu sadowego, w ktérym wszakze, jak na demokracje przystato,
istotng rol¢ odgrywali wybrani przez sejmiki deputaci. Bez oporéw i skru-
putéw byli oni o$mieszani, podobnie jak wielcy dygnitarze i urzednicy.
Wreszcie w rozdziale piatym, Wspdlnoty smiechu i rzeczpospolita towarzyska,



22 Wstep

zamierzam przyjrzeé si¢ z jednej strony Rzeczpospolitej Babiriskiej, a z drugiej
waznej z wielu wzgleddéw tworczoséei plebejuszy, sowizdrzatéw, kedrzy, ow-
szem, tworzyli swoj wlasny, niepowtarzalny $wiat, ale byli przede wszystkim
recenzentami tego, ktory dominowat.

Jak wida¢, zaréwno w doborze materiatu zrédlowego, jak i w ekspozy-
¢ji ludzi tworzacych staropolski humor, ich wybranych dziet i kontekstéw
staralem si¢ by¢ wierny podstawowej zasadzie, a mianowicie, ze zaréwno
ludzie, jak i ich dzieta powinni wywotywa¢d u swoich wspéiczesnych emogje.
Sporo interesujacych watkéw trzeba byto pominaé¢. Czekaja one na swego
badacza.





